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Capitolul II. Logodna!™

1. Scurt istoric privind logodna

Logodna are o vechime de mii de ani, fiind mentionata atat in Vechiul Testa-
ment, unde era desemnata prin termenul ebraic ,aras” cu semnificatia de ,anga-
jament de cé&satorie” sau ,legamant de casatorie™, cat si in Noul Testament
(Evanghelia dupa Matei)?l.

Pe ale noastre meleaguri, in Moldova, domnitorul Scarlat Callimachi® a
promulgat in anul 1817 un ,Cod civil al Moldovei”, numit si ,Codul Calimah” sau
,Condica tivila a Moldovei”®), in care logodna era considerata o stare juridica

[l La realizarea acestui capitol am folosit si un articol de-al meu publicat in volumul
Conferintei internationale CKS — 19 mai 2023, C.R. RoMITAN, ,Engagement — commitment
to marry or marriage covenant? (Logodna — angajament de casdtorie sau legamant de
cdasatorie?)’, pp. 164-170, disponibil Tn http://cks.univnt.ro/cks_2023.html.

21 Vechii evrei disociau casatoria in doud acte distincte: logodna si cununia. Actul
logodnei aducea faté in fata cele doua parti: parintii sau fratele mai mare al logodnicei si
parintele logodnicului. Discutiile se purtau in prezenta unor martori si se intareau
printr-un legamant, asa cum citim in cartea profetului Maleahi: ,Si de ziceti: De ce? Din
pricind ca Domnul a fost martor intre tine si femeia tineretilor tale, fata de care tu ai fost
viclean, desi ea era tovarasa ta si femeia legamantului tau” (Maleahi 2, 14). Contractul
dintre cei doi logodnici era intarit printr-un legamant in fata lui Dumnezeu, iar apropierea
logodnicei de casa viitorului mire se facea prin cumparare; sotul le multumea cu o
anumitd suma de bani sau prin muncé, périntilor logodnicei (cf. Fac. 29, 20-27). in cazul
in care logodnicul revenea asupra hotarérii sale si dorea sa desfaca logodna, el avea
dreptul sa-i dea carte de despartire logodnicei, care isi pastra castitatea si continua sa
locuiasca in casa parintilor ei pana la casatorie. Timpul care separa actul logodnei de ca-
satorie varia de la un caz la altul. Dupa ce mireasa era acoperita cu valul de nunta,
sosea mirele inconjurat de prieteni si o lua pe cea incununata, pentru a petrece in cantece
si jocuri sapte zile; nu Tnainte insd ca mireasa sa primeascé binecuvantarea parintilor
(Fac. 29, 27). Pentru cei interesati, recomandam a se vedea https://biblioteca.regielive.ro/
seminarii/religie/logodna-in-vechiul-testament-367026.html (accesat la 28.04.2020). A se
vedea si D. LupAscu, R. GALEA, ,Unele consideratii privind reglementarea logodnei in noul
Cod civil roméan si In unele legislatii straine”, in Lex et Scientia International Journal,
nr. XVII, vol. 1/2010, p. 177.

BBl Capitolul 1.16. ,lacov a nascut pe losif, logodnicul Mariei, din care S-a nascut lisus,
Care se cheama Hristos”. (...) Capitolul 1.18. ,lar nasterea lui lisus Hristos asa a fost:
Maria, mama Lui, fiind logodita cu losif, fara sa fi fost ei inainte impreuna, s-a aflat avand
in pantece de la Duhul Sfant”. Capitolul 1.19. ,losif, logodnicul ei, drept fiind si nevrand
s-0 vadeascd, a voit s-o lase in ascuns”. Capitolul 1.20. ,Si cugetand el acestea, iata
ingerul Domnului i s-a aratat n vis, graind: losife, fiul lui David, nu te teme a lua pe
Maria, logodnica ta, ca ce s-a zamislit intr-insa este de la Duhul Sfant”. Pentru detalii, a
se vedea https://www.bibliaortodoxa.ro/carte.php?id=55&cap=1 (accesata la 28.04.2020).

4l Scarlat Callimachi (1773-1821), domn al Moldovei in mai multe perioade (24 au-
gust 1806 — 26 octombrie 1806, 4 august 1807 — 13 iunie 1810 si 17 septembrie 1812 —
iunie 1819) si al Tarii Romanesti in februarie-iunie 1821.

BBl Codul sub denumirea de ,Codul civil al Principatului Moldovei” a fost tiparit pe parti
in limba greaca. Prima parte, tiparita la lasi in anul 1816, la tipografia greceasca de la
manastirea ,Trei lerarhi”, cuprindea o introducere despre legile politice si despre dreptul
persoanelor; a doua parte, referitoare la ,dritul lucrurilor”, a fost tiparita tot in 1816, iar
partea a treia, despre ,inmarginirile ce privesc dritul persoanelor dimpreuna si al lucru-
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obligatorie, premergatoare casatoriei, si era definita drept ,fagaduinta pentru
urmatoarea insotire si se face desavirsit sau nedesavirsit” (art. 64), iar, cu
privire la varsta la care se putea incheia, in art. 70 se prevedea ca ,nu este
ertat a se face desavirsita logodna, mai inainte de a implini partea barbateasca
al 14-le an al vristei si partea femeiasca al 12-le an” (...)!". In alte cuvinte, pen-
tru ca logodna sa fie legala, barbatul trebuia sa fi implinit varsta de 14 ani iar
femeia 12 ani, conditie valabila si in cazul casatorieil?.

in art. 120-122 ale Codului Calimach erau mentionate ,pricinile” care duceau
la desfacerea logodnei, care erau identice cu cele ce se aplicau in cazul desfa-
cerii casatoriei din pricina femeii, precum si cele din pricina barbatului. De
exemplu, printre pricinile atribuite femeii erau: ,Daca desfatandu-se, maninca si
bea sau se scalda impreuna cu altii straini fara de voia barbatului ei; Daca
fnadins va pricinui pierderea copiilor zamisliti sau ii va omori dupé ce se vor
naste; Daca va cadea cu totul in patima betiei”, iar printre pricinile barbatului
erau: ,Dacéa s-au imparechet insusi impotriva stapinirei sau impotriva obstestii
sigurantii; Daca s-au osindit pentru vreo fapta criminaliceasca; Daca ori prin ce
chip au vrajmasit viata femeii sale; Daca cazind in dragostea altei femei, nu se
va parasi de aceasta; Daca dindu-se patimii betiei, va pricinui vatdmare in buna
orinduiala si casnica iconomie”. Logodna se putea desface fara nici un fel de
despagubire in cazul decesului unuia dintre logodnici sau daca unul dintre ei
sau amandoi ar fi ales viata monahala, adica s-ar fi calugarit. In acest sens,
art. 142 al Codului Calimach prevedea ca ,logodna atuncea se dezleaga cu ne-
pagubire, c¢ind o parte sau si amindoua vor alege viata monahiceasca sau daca
unul din logodnici au murit, fara a fi dat mai tnainte pricina pentru nesavirsirea
insotirii” B,

In Tara Roméaneasca, domnitorul loan Gheorghe Carageal, a hotarat sa se
alcatuiasca un ,codice de legi” iar pentru ,infaptuirea acestei legiuiri” a ales
doud persoane ,pricepute Th materie de drept’, si anume, pe Atanasie Hristopol,
vel logofat al strainilor pricini si pe Nestor, biv vel clucer. Acestia, din porunca
domnitorului, au luat in ajutor si pe stolnicii Constantin Balaceanu si lonita
BalaceanuP!. La 9 august 1818, domnitorul Caragea a dat un ,hrisov” prin care
a adoptat Codul de legi, cunoscut si sub denumirea de ,Legiuirea Caragea”, ce

codul printr-un hrisov la 1 iulie 1817 [A. RADULEScU (coord.), Codul lui Calimach, editie
critica, Ed. Academiei Republicii Populare Roméane, Bucuresti, 1958, p. 5].

1 A. RADULESCU (coord.), op. cit., p. 91.

2l A se vedea si C. HAMANGIU, |. ROSETTI-BALANESCU, AL. BAicolanu, Tratat de drept
civil romén, vol. |, Ed. All Beck (Restitutio), Bucuresti, 1996, p. 188. Pentru dezvoltari cu
privire la istoricul reglementarilor logodnei, a se vedea A.R. MoTicA, ,Consideratii privind
institutia logodnei in Codul civil roman”, in Analele Universitétii de Vest din Timisoara,
Seria Drept, nr. 2/2013, pp. 119-121.

[81 A. RADULESCU (coord.), op. cit., pp. 105-107.

[ loan Gheorghe Caragea (1754-1844), a fost un domnitor fanariot al Tarii Roma-
nesti intre anii 1812-1818.

Bl Pentru dezvoltari, a se vedea A. RADULEScU (coord.), AL. COSTIN, V. GRECU,
N. DAascovicl, V. GAFTOESCU, C-TIN. TEGANEANU, A. SAVA, Legiuirea Caragea, Ed. Acade-
miei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1955, pp. V-XXVI.
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a intrat in vigoare de la 1 septembrie, aratédnd ca toate ,judecatoriile tarii sa
inceapa a judeca dupa ea™!l,

n Capitolul 15 (Pentru logodn&), Codul Caragea reglementa logodna ca cea
,mai intai cuvantare de tocmeala a nuntii”, stabilind ,citi cu cite sint slobozi a sa
casatori”, ,cind sa strica logodna” (sunt mentionate un numar de 8 pricini), si
,cind se va strica logodna, atunci arvunele, adeca darurile de la logodna sa dau
fnapoi, cu osinda de pagubé sau fara osinda”?.

Codul Caragea a fost in vigoare vreme de 47 de ani si 3 luni, pana la intra-
rea in vigoare a noului Cod civil modern, respectiv, 1 ianuarie 1865.

Trebuie sa subliniem ca atat vechiul nostru Cod civil de la 1865, cat si
Codul familiei adoptat Th 1954, nu au mai reglementat institutia logodnei.

2. Notiune, reglementare si natura juridica a logodnei

2.1. Notiunea si reglementarea logodnei

in Codul civil, logodna este reglementatd in Capitolul |, art. 266-270 din
Cartea a ll-a (Despre familie), Titlul Il (Casatoria) si este definita ca fiind ,,promi-
siunea reciproca de a incheia casétoria” [art. 266 alin. (1) C.civ.] .

in literatura de specialitate anterioara Codului civil in vigoare, dar si in cea de
dupa adoptarea acestuia, logodna a fost definita ca fiind ,invoiala reciproca intre
doua persoane de a se casatori”®, ,promisiunea reciproca data de viitorii soti, bar-
bat si femeie, de a incheia casatoria”®, ,starea juridica facultativa, premergatoare
casatoriei, izvorata din promisiunea reciproca intervenita, in conditiile legii, intre
barbat si femeie, de a incheia casatoria”” sau ,un angajament mutual prenuptial,
optional, al viitorilor soti, convenit tocmai in perspectiva incheierii casatoriei"®l. Intr-o
alta opiniel®, s-a aréatat ca ,logodna nu mai este decét o cochilie goala, un act juri-
dic fara continut propriu de drepturi si obligatii specifice, dar care reuneste regle-
mentari particulare ale raspunderii civile sau Tmbogatirii fara justd cauza, pentru
ipoteza promisiunilor de casatorie nefinalizate”.

11 jbidem, p. VII.

2 Jbidem, p. 73.

Bl A fost adoptat la 26 noiembrie 1864 si publicat in M. Of. nr. 271 din 4 decembrie
1864.

[l Pentru dezvoltari cu privire la institutia logodnei, a se vedea L. IRINESCU, ,Institutia
logodnei — intre traditie si inovatie”, in Revista de stiinte juridice, nr. 2/2014, pp. 47-53.

181 C. HAMANGIU, |. ROSETTI-BALANESCU, AL. BAICOIANU, op. cit., p. 188.

61 T. BoboAsCA, A. CSAKANY, ,Opinii privind reglementarea logodnei in Codul civil
roman”, in Dreptul, nr. 5/2015, p. 9.

71 D. LupAscu, C.M. CRACIUNESCU, op. cit., 2021, p. 50.

8 M.A. OPREscU, Logodna in noul Cod civil, in ,Revista romana de jurisprudentd”
nr. 4/2012, p. 251. Pentru alte definitii, din punct de vedere al dreptului canonic, a se
vedea A.R. MoOTICA, op. cit., p. 121.

1 M. FLOARE, ,Privire istorica, in spatiul dreptului privat european, asupra rolului lo-
godnei si al formalitatilor prenuptiale in economia reglementarilor privind casatoria”, in
Revista Roméana de Drept Privat, nr. 3/2018, p. 116.
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Jurisprudenta

e Intr-un litigiul'l, instanta de judecati a retinut c& ,,prin incheierea logodnei nu
se creeaza o familie, ci doar o eventuala premisa a nasterii sale, insa in baza
promisiunii reciproce pe care si-o fac padrtile ce vizeazd incheierea casatoriei,
neprezentand relevanta juridicd, din perspectiva analizei facute, perceptia
reclamantului despre intalnirea sa cu parintii paratei si discutia avuta privind
incheierea cdsatoriei pdrtilor”.

n ceea ce priveste aplicabilitatea in timp a prevederilor relative la logodna din
Codul civil, se impune a face precizarea ca, potrivit art. 24 din Legea nr. 71/2011
pentru punerea in aplicare a Legii nr. 287/2009 privind Codul civil®, ,Dispozitiile
privind logodna sunt aplicabile numai in cazul in care aceasta a fost incheiata
dupa data intrarii in vigoare a Codului civil”. Prin urmare, revine instantelor de
judecata a stabili, cu prioritate, de la caz la caz, data incheierii logodnei, pentru ca
apoi, in raport de data stabilita, sa aprecieze daca prevederile Codului civil rela-
tive la logodna sunt aplicabile sau nu spetei deduse judecatii. Analiza datei in-
cheierii logodnei are relevanta in plan procesual in privinta admisibilitatii actiunilor
formulate in considerarea existentei unei logodne valabil incheiata.

Jurisprudenta

e Intr-un litigiuBl, ,instanta urmeaz3 a avea in vedere data mentionat3 de citre
reclamant, prin apardtor, respectiv, Revelionul anului 2006, aceasta fiind reti-
nutd de instantd pe baza motivarii in fapt a actiunii, precum si a intregului
material probator administrat in cauzd, inclusiv interogatoriul reclamantului,
singurul considerent al indicarii unei alte date referitor la incheierea logodnei,
fiind legate de aplicarea in timp a acestei institutii. Raportat la considerentele
expuse, constatand ca reclamantul isi intemeiazd in fapt prezenta cerere pe
baza ncheierii unei presupuse logodne cu parata pe parcursul anului 2006,
fnainte de intrarea in vigoare a noului Cod civil, si vdzand prevederile art. 24 din
Legea nr. 71/2011, conform cdrora dispozitiile privind logodna sunt aplicabile
numai in cazul in care aceasta a fost incheiatd dupa data intrdrii in vigoare a
Codului civil, instanta retine ca actiunea reclamantului nu este admisibila”.

e Intr-un litigiul4], instanta a retinut c3 ,,data logodnei, pretinsa de reclamant a
fi fost incheiatd, se situeaza la nivelul lunii iulie 2011, cand nu era reglemen-
tatd aceastad institutie prin Codul civil de la 1864, logodna neregdsindu-se nici
n Codul familiei de la 1954. Cu toate acestea, cum apelantul reclamant indica
data pana la care a durat logodna cu parata ca fiind 09.10.2012, data situatd
ulterior intrarii in vigoare a noului Cod civil, vor fi avute in vedere dispozi-
tiile art. 5 din Legea nr. 71/2011, potrivit cdrora, alin. (1) - Dispozitiille Codului
civil se aplica tuturor actelor si faptelor incheiate sau, dupd caz, produse ori
savarsite dupd intrarea sa in vigoare, precum si situatiilor juridice nascute
dupa intrarea sa in vigoare, alin. (2) - Dispozitiile Codului civil sunt aplicabile
si efectelor viitoare ale situatiilor juridice ndscute anterior intrarii in vigoare a

[l Trib. Bucuresti, S. a V-a civ., dec. civ. nr. 455A din 7 februarie 2018, disponibila in
www.rolii.ro (accesata la 03.05.2020).

12 Publicata in M. Of. nr. 409 din 10 iunie 2011.

Bl Jud. Zarnesti, sent. civ. nr. 1520 din 24 decembrie 2019, disponibila in www.rolii.ro
(accesata la 16.02.2021).

[ Trib. Bucuresti, S. a V-a civ., dec. civ. nr. 455A din 7 februarie 2018, disponibila in
www.rolii.ro (accesata la 03.05.2020).
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acestuia, derivate din starea si capacitatea persoanelor, din cdsatorie, filiatie,
adoptie si obligatia legald de intretinere, din raporturile de proprietate, inclu-
siv regimul general al bunurilor si din raporturile de vecindtate, daca aceste
situatii juridice subzistd dup3 intrarea in vigoare a Codului civil. In consecint,
cum situatia expusd de reclamant nu avea o reglementare juridica la nivelul
anului 2011, nu se poate verifica cererea reclamantului din prisma art. 266-270
C.civ., ci, fata de sustinerea privind momentul la care relatia partilor a incetat,
situat ulterior intrarii in vigoare a actului normativ mentionat, se impune a se
analiza din prisma efectelor raspunderii civile delictuale, prin verificarea
intrunirii conditiilor solicitat a fi indeplinite cumulativ, in lipsa chiar si a uneia,
fiind inutil a mai fi analizate celelalte”.

2.2. Natura juridica a logodnei

in viziunea Codului civil in vigoare, s-a aratat intr-o decizie a instantei noastre
supremel'l, ,logodna constituie o relatie cu caracter social, moral si cultural cu
posibile consecinte juridice in plan patrimonial in cazul ruperii unilaterale”.

Pentru a stabili natura juridica a logodnei trebuie plecat de la prevederile
art. 266 alin. (1) C.civ., care prevad ca ,Logodna este promisiunea reciproca de
a incheia casatoria”. Asadar, legiuitorul a prevazut ca pentru a ne afla in pre-
zenta unei logodne, promisiunea de a incheia casatoria trebuie s& fie reciproca,
adica bilaterala, concordantad a ambelor parti.

Cu privire la natura juridica a logodnei, in literatura de specialitate au fost
exprimate opinii diferite. Astfel, in timp ce unii autori? califica logodna ca fiind
un ,act juridic, o conventie bilaterala”, alti autori® apreciaza ca logodna este ,un
simplu fapt juridic”. De asemenea, sunt autori care sustin ca logodna este ,un
act juridic civil bilateral sui generis”, opinie la care ne raliem. Actul juridic al lo-
godnei este caracterizat ca fiind sui generis, de catre autorii citati, pentru ca nu
confera obligativitatea Incheierii casatoriei, libertatea matrimoniala nefiind deloc
limitata si poate conduce la disolutia relatiei de cuplu prin ruperea sal®.

Trebuie subliniat ca incheierea casatoriei nu este conditionatd de incheierea
prealabila a logodnei, iar daca o logodna a fost incheiata in prealabil ea nu se
transforma automat in casétorie. In alte cuvinte, incheierea logodnei nu gene-
reazd obligatia de a incheia casatorial®, aspect ce rezulta clar si din prevederile
art. 266 alin. (4) C.civ., potrivit carora ,Incheierea casatoriei nu este conditio-
nata de incheierea logodnei”.

1.C.C.J., S. | civ., dec. nr. 3084 din 11 noiembrie 2014, disponibild in www.scj.ro
(accesata la 21.03.2023).

1 E. FLORIAN, ,Consideratii asupra logodnei reglementatd de noul Cod civil”, in
Curierul Judiciar, nr. 11/2009, p. 632; C. HAGEANU, ,Logodna in noul Cod civil”, Tn
Curierul Judiciar, nr. 10/2011, p. 529; C. Rosu, A.F. Moca, ,Reglementarea logodnei in
noul Cod civil”, in Dreptul, nr. 1/2012, p. 81.

Bl A. GHERGHE, Noul Cod civil. Studii si comentarii, vol. |, colectiv coordonat de
M. ULiEscu, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012, p. 609; I. ALBu, C&satoria in dreptul
roman, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1988, pp. 28-32.

[l T. BODOASCA, op. cit., 2015, p. 45; D. LuPAscu, C.M. CRACIUNESCU, op. cit., 2021,
p. 50; B. FLOREA, V.T. FLOREA, op. cit., pp. 26-27.

181 [bidem.

161 Pentru o analiza referitoare la natura juridica a logodnei, a se vedea T. BODOASCA,
op. cit., 2021, pp. 54-56.
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Dovada logodnei se poate face prin inscrisuri, martori, prezumtii, martu-
risirea uneia dintre parti facuta din proprie initiativa sau obtinuta la interogatoriu
ori prin orice alte mijloace prevazute de lege. Concret, in acord cu art. 266
alin. (3) teza finala C.civ., logodna poate fi dovedita/probata cu orice mijloc de
proba.

Jurisprudenta

e Intr-un litigiul'l, instanta a aratat ca ,,sub aspectul conditiilor cerute de
lege pentru incheierea valabila a logodnei, nu este necesar si nu se
impune o conditie de forma, nu este necesar ca pdrtile sa semneze un
act juridic care sa contina promisiunea reciproca, intrucat simpla accep-
tare a logodnei poate fi doveditd cu orice mijloc de proba”.n acest
sens, instanta a subliniat ca ,,incheierea logodnei poate fi doveditd si
cu fotografii sau Tnscrisuri efectuate cu ocazia unor ospaturi prilejuite
de Tncheierea casatoriei, sau cu actul de logodna eliberat de catre
preot”.

e intr-un litigiul®], instanta a subliniat c3 ,,oferirea unui inel, gravat cu
numele sdu, nu probeaza faptul logodnei, intrucat, pe de o parte, la
data Tnmanarii inelului era ziua paratei, iar pe de altd parte, legea nu
conditioneaza incheierea logodnei de acest fapt”.

3. Caracterele juridice ale logodnei

Din definitia legala a logodnei, reglementata de art. 266 alin. (1) C.civ., rezul-
ta ca aceasta institutie prezinta urmatoarele caractere juridicel®!:

— logodna se incheie intre un barbat si o femeie, scopul lor declarat si
comun fiind acela de a incheia in viitor o casatorie, prin promisiunea reciproca
pe care si-o fac unul altuia. Articolul 266 alin. (5) C.civ. prevede in mod expres
si imperativ ca ,logodna se poate incheia doar intre barbat si femeie”, asadar,
persoanele de acelasi sex nu se pot logodi;

— logodna este liber consimtita, adica, pentru a fi valabil incheiata, consimta-
mantul exprimat prin promisiunea facuta trebuie sa fie liber exprimat si neviciat;

[ Jud. Sectorului 1 Bucuresti, s. civ., sent. civ. nr. 20871 din 23 noiembrie 2016, dis-
ponibila in www.rolii.ro (accesata la 22.09.2019).

1 Trib. Mehedinti, s. | civ., dec. civ. nr. 25/F din 12 martie 2013, disponibila in
www.rolii.ro (accesata la 22.09.2019).

Bl Pentru detalii, a se vedea AL. BAcAcl, V.C. DUMITRACHE, C.C. HAGEANU, Dreptul
familiei, ed. a Vll-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, pp. 17-18; C.C. HAGEANU, Dreptul
familiei si actele de stare civild, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, p. 16; D. LuPAScu,
C.M. CRACIUNESCU, op. cit., 2021, pp. 51-52; L. IRINESCU, op. cit., pp. 47-53.
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Jurisprudenta

e intr-un litigiul', ce a avut ca obiect restituirea darurilor primite pe
durata logodnei, s-a ardtat cd ,,aceastd exprimare de vointa, nu poate fi
viciata de existenta unui proces de divort, intrucat ambele parti au stiut
c3 este facutd sub conditie suspensiva, conform art. 1400 C.civ.”l,

— logodna are un caracter consensual. Astfel, potrivit art. 266 alin. (3) teza 1
C.civ., ,incheierea logodnei nu este supusa niciunei formalitati”, logodnicii fiind
liberi in a-si alege modalitatea de exprimare a consimtamantului, nefiind
constransi sa respecte vreo formalitate;

— logodna nu are o durata in timp, legislatia in vigoare nestabilind vreun ter-
men in care trebuie incheiatéd casatorial®l, De regula, logodna dureaza pana la
incheierea casatoriei. Spunem de regula, deoarece, in orice moment, anterior
casatoriei, logodna poate fi rupta de oricare dintre logodnici;

— logodna are la bazéa principiul egalitatii intre bdrbat si femeie, adica intre
logodnici;

— logodna se incheie in scopul incheierii caséatoriei, in alte cuvinte, prin n-
cheierea logodnei nu se intemeiaza o familie, ci, doar, poate lua ,nastere” o
eventuald familie. Reamintim, logodna este promisiunea reciproca de a incheia
casatoria;

— logodna este facultativa, aceasta insemnand ca, pentru incheierea unei
casatorii, logodna nu este obligatorie. Articolul 266 alin. (4) C.civ. prevede ca
wincheierea c&sétoriei nu este condifionata de incheierea logodnei”;

— logodna este monogama, ceea ce inseamna ca niciunul dintre logodnici nu
poate fi logodit in acelasi timp cu mai multe persoane, intrucat, in astfel de si-
tuatii, ar interveni nulitatea logodnei pentru incalcarea conditiilor de fond cerute
de lege pentru incheierea sa valabild, potrivit art. 266 alin. (2) C.civ.[*. Totusi,
dupa cum au aratat si alti autori®®, trebuie sa subliniem ca daca in cazul casa-
toriei, incalcarea principiului monogamiei constituie infractiunea de bigamie si
este pedepsita in conformitate cu prevederile art. 303 C.pen., in situatia ,logod-
nei simultane multiple”, legea penala nu prevede nicio sanctiune.

1 Trib. Resita, s. | civ., dec. civ. nr. 145/A din 21 martie 2019, disponibila n
www.rolii.ro (accesata la 22.09.2019).

21 Conform art. 1.400 C.civ., ,Conditia este suspensiva atunci cand de indeplinirea sa
depinde eficacitatea obligatiei”.

Bl Articolele 83 si 85 din Codul lui Calimach prevedeau ca ,logodna trebuie sa fie urma-
ta de cununie in 2 sau 4 ani cel mult” (C. HAMANGIU, |. ROSETTI-BALANESCU, AL. BAICOIANU,
op. cit., p. 188).

4 Jud. Caransebes, sent. civ. nr. 1435 din 1 noiembrie 2018, disponibild in
www.rolii.ro (accesata la 22.09.2019).

Bl AR. MoTica, ,Consideratii privind institutia logodnei in Codul civil roman”, in
Analele Universitétii de Vest din Timigsoara, Seria Drept, nr. 2/2013, p. 124.





