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ne priveste, apreciem, contrar doctrineil'), ca, fatd de modalitatea ele-
mentului material constand in ,finere in stare de sclavie” — ipoteza
pentru care preexista actiunea de reducere la sclavie, nu avem ten-
tativa. Actul material are caracter continuu, starea de sclavie pre-
lungindu-se n chip natural.

Consumarea infractiunii are loc atunci cand a fost comis elemen-
tul material in oricare dintre modalitatile sale. in ceea ce priveste mo-
dalitatea ,finerii in stare de sclavie”, fata de caracterul sdu continuu,
identificam implicit si un moment al epuizarii faptei, care coincide cu
redarea libertatii victimei.

1.7. Variantele infractiunii

Legiuitorul a prevazut o singura varianta de comitere a faptei.
Asupra acestei asimetrii fata de incriminarea traficului de persoane,
respectiv a traficului de minori am mai atras atentia pe parcursul
analizei infractiunii si aici nu ne raméane decat sa reiteram criticile
noastre fatéd de lipsa de coerentd a ansamblului acestui capitol si
neglijenta cu care nu s-a realizat armonizarea vechilor incriminari cu
cele noi, de vreme ce legiuitorul a optat pentru pastrarea lor.

2. Traficul de persoane (art. 210 C.pen.)

Articolul 210. Traficul de persoane

(1) Recrutarea, transportarea, transferarea, adapostirea sau pri-
mirea unei persoane in scopul exploatéarii acesteia, savarsita:

a) prin constrangere, rapire, inducere in eroare sau abuz de
autoritate;

b) profitdnd de imposibilitatea de a se apdra sau de a-si expri-
ma vointa ori de starea de vadita vulnerabilitate a acelei per-
soane;

¢) prin oferirea, darea, acceptarea sau primirea de bani ori de
alte foloase in schimbul consimtdmantului persoanei care are
autoritate asupra acelei persoane, se pedepseste cu inchi-
soarea de la 3 la 10 ani si interzicerea exercitarii unor drepturi.
(2) Traficul de persoane savarsit de un functionar public in
exercitiul atributiilor de serviciu se pedepseste cu inchisoare de
labla12 ani.

1 Jdem, p. 301.
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(3) Consimtdmaéntul persoanei victima a traficului de persoane
nu constituie cauza justificativa.

»1raficul de persoane este un exemplu extrem de injustitie sociala
perpetuat prin atitudinea dominant-subordonat ce ingaduie violenta,
conducand la suferintd semnificativd pentru indivizi si rau pentru
societati. Traficul de persoane reuneste traficul de femei, barbati si
copii pentru exploatare sexuala, in scopul muncii, al casatoriilor for-
tate si comert cu minori pentru adoptii. Perpetuat de saracie, crize
politice si economice, inegalitati sociale si activitati criminale, traficul
de persoane este o problema ce necesita atentie continua si actiune
la nivel local si international".

Infractiunea de trafic de persoane nu este un text de inspiratie
nationald, ci presupune transpunerea in norma a definitiei traficului
de persoane, asa cum aceasta apare in Conventia de la Palermo
privind criminalitatea organizata transnationald, mai exact in Proto-
colul Anexa Il. In doctrina s-a aratat c& ,in anul 2000, odatd cu adop-
tarea Protocolului de la Palermo, se dorea un instrument de nivel
international ce viza reprimarea unei infractiuni, perceputa ca fiind din
sfera criminalitatii organizate transnationale™?.

2.1. Obiectul juridic

Intrucat doctrina sustine puncte de vedere diferite vizavi de aceste
aspecte, consideram ca, pentru a identifica obiectul juridic, trebuie sa
identificdm valoarea sociald protejatd prin norma de incriminare si
apoi sa intelegem relatiile sociale din jurul acestei valori.

In opinia noastra, este necesar ca demersul s& porneasca de la
clarificarea rolului infractiunii de trafic de persoane (cu varianta trafic
de minori) in contextul infractional specific acestei forme de manifes-
tare a criminalitatii organizate. Traficul de persoane incrimineaza fap-
ta prin care victimele sunt recrutate, transportate sau tinute o vreme
de anumiti faptuitori, Tn scopul exploatarii lor ulterioare. Asadar, prin
traficul de persoane, legiuitorul a construit o infractiune obstacol, care
se interpune intre starea de libertate deplina a victimei si fapta ulte-
rioara de exploatare propriu-zisa a acesteia prin supunerea victimei la

[ C. GUNDERSON, Human Trafficking. The Trafficking of Women in Northern
Germany for the Purpose of Sexual Exploitation, Ed. LIT, Bremen, 2012, p. 3.

Pl K. PLOUFFE-MALETTE, Protection des victimes de traites des étres
humaines. Approches internationales et européenne, Ed. Bruylant, Bruxelles,
2013, p. 178.



172 INFRACTIUNI DIN SFERA CRIMINALITATII ORGANIZATE

munca fortatd, supunerea victimei la practicarea prostitutiei, obligarea
persoanei de a cersi etc.

Totusi, contrar situatiilor cel mai des intalnite in cazul constructiei
unei infractiuni obstacol ca infractiune formala, de pericol, observam
ca, in cazul de fata, traficul de persoane este o infractiune de rezul-
tat, desprinzandu-se in mod clar de infractiunea prin raportare la care
a fost imaginata. Acest lucru deriva atat din valorile sociale protejate
efectiv prin incriminarea faptelor de exploatare si care se rasfrang
oarecum in amonte si asupra infractiunii de trafic de persoane, chiar
daca nu identic, dupa cum vom detalia in cele ce urmeaza, cat si din
specificul faptei, care contine conduite bine determinate in lantul in-
fractional inerent al acestei forme de manifestare a criminalitatii
organizate.

in mod traditional, doctrina a apreciat c& obiectul juridic al acestei
infractiuni este ,libertatea individului, care este incompatibila cu
exploatarea sa de catre alte persoane™l.

In opinia noastra, aceasta afirmatie pacatuieste prin surprinderea
doar partialda a dimensiunii personalitatii umane si detaseaza para-
doxal infractiunea de trafic de persoane de faptele de exploatare la
care se refera. Totodata, pentru a putea identifica obiectul juridic,
trebuie sa observam ca insusi legiuitorul a imaginat incriminarea ca o
constructie complexa prin raportare la modalitati faptice diferite de
comitere a sa, ceea ce atinge implicit si valorile sociale vatamate in
functie de modalitatile de comitere.

In incercarea de a analiza opiniile din doctring, potrivit cérora
obiectul juridic al infractiunii este libertatea persoanei, observam ca
aceasta afirmatie nu subzista prin raportare la comiterea infractiunii
prin modalitatea ,inducerii in eroare”, situatie in care victima nu este
lipsité de libertate, ci doar ingelata cu privire la adevératul scop de la
capatul unui itinerariu propus de autorul infractiunii de trafic.

Un exemplu inspirat din practica are Tn vedere ipoteza in care
victima este recrutata prin intermediul unui anunt privind plasarea de
fortd de munca Tn domeniul constructiilor in tara X, ,angajatorul” si
angajatul agreand asupra unui anumit salariu si a unor conditii
specifice de munca. Contrar celor agreate, cand ,angajatul” ajunge la
locul efectiv de prestare a muncii, intelege ca este mai degraba victi-
ma decat angajat, fiind obligatd sa munceasca mult peste programul

M G.-C. ZAHARIA, Traficul de persoane, Ed. CH Beck, Bucuresti, 2012,
p. 47.
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permis de cadrul legal al tarii respective, munca nu ii este remunerata
sau remunerata cu sume derizorii, nu beneficiaza de protectie sociala
sau alte forme specifice de protectie oferite in mod legal unui
angajat. Mai mult decét orice, libertatea sa este ingradita, aflandu-se
la dispozitia celor care il exploateaza. Acestia din urma fie isi pazesc
~angajatii”, fie folosesc, in scopul prelungirii stérii de aservire, o gama
largd de metode de intimidare, de la violenta morala, pana la cea
fizica. In aceastd ipoteza, raportat la fapta de trafic de persoane,
victima si-a dat acordul de a pleca ,la munca in strainatate” si, desi
consimtamantul acesteia a fost obtinut prin mijloace dolosive, nu putem
sa consideram ca pe perioada calatoriei (cand se comite efectiv infrac-
tiunea de trafic de persoane) libertatea victimei a fost atinsa efectiv.
Intr-adevar, exploatarea sa ulterioara sau, mai exact, mentinerea in
starea de aservire necesara exploatarii sale prin munca se suprapu-
ne peste o lipsire de libertate apriorica, insa aceasta nu este inciden-
tala traficului de persoane comis cand recrutarea, respectiv transpor-
tul victimei presupun inducerea victimei in eroare, ci apare exclusiv in
raport cu actele specifice de exploatare a victimei, cand suntem deja
sub incidenta efectului unei incriminari diferite — cu privire la exemplul
imaginat, punem in discutie comiterea infractiunii de supunere la
munca fortata sau obligatorie, prevazuta in art. 212 C.pen.

Tn opinia noastra, a admite altfel ar echivala cu greseala de a con-
tamina obiectul juridic al infractiunii de trafic de persoane, ca infrac-
tiune mijloc, cu obiectul juridic al infractiunii scop. Dupa cum se poate
observa, infractiunea de trafic de persoane si-a céstigat autonomia si
merita evaluata ca atare.

Un alt exemplu pe care 1l putem construi in scopul de a demonstra
ca infractiunea de trafic de persoane nu aduce neaparat atingere
libertatii persoanei poate fi cel in care victima este determinata s& isi
vanda un organ contra unei sume de bani, prin profitarea de starea
de vulnerabilitate a victimei.

Ne imaginam un caz in care exista o clinica clandestina, care
efectueaza transplanturi de organe/tesuturi/celule de origine umana
prelevate in mod ilegal. In aceasté ipoteza, traficul de persoane poate
avea un caracter mult mai sofisticat, intermediarii recruteaza victimele
din randul celor care au o vaditd vulnerabilitate economica si care
sunt constranse fizic/moral sau economic sa isi vanda un organ/te-
suturi/celule. In aceasta ipoteza cel sau cei care recruteaza victima,
profitind de starea sa materiala precara, in vederea vinderii unui
organ, tesut sau celule, poate comite infractiunea de trafic de persoa-
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ne. Si in aceasta ipoteza, avem toate etapele traficului de persoane
[recrutare, in varianta art. 210 alin. (1) lit. b)] prin raportare la infrac-
tiunea de prelevare nelegald de organe ca scop al exploatarii victimei
aflate intr-o stare de vulnerabilitate [art. 154 alin. (1) si/sau art. 156
alin. (2) din Legea nr. 95/2006 privind reforma Th domeniul sanatatii,
republicata, coroborat cu dispozitiile art. 182 alin. (1) lit. €) C.pen.].

In exemplul de mai sus, libertatea fizica a victimei nu este afectata
la momentul comiterii infractiunii de trafic de persoane si nici ulterior,
fara ca acest aspect sa ne impiedice sa constatam ca sunt intrunite
elementele constitutive ale infractiunii de trafic de persoane — art. 210
C.pen, dar si cele ale unei infractiuni specifice exploatarii victimei
enuntate mai sus. Intr-adevér, odatd ce incepe procesul de exploa-
tare, prin supunerea victimei la munca fortata, respectiv prin obliga-
rea sa sa se prostitueze (in alte exemple), libertatea sa este limitata
la cadrul permis de cel care o exploateaza. Spre exemplu, daca un
functionar al unui centru de protectie pentru copiii orfani se foloseste
de pozitia sa profesionala pentru a comite (indiferent de calitatea sa
de autor, complice sau instigator) fapte specifice traficului de per-
soane, in sarcina sa se poate retine si comiterea unei infractiuni de
abuz in serviciu, incriminata in cadrul general de la art. 297 alin. (1)
C.pen. De asemenea, daca preluarea minorului de catre traficant s-a
realizat in schimbul unei remuneratii oferite functionarului public, se
poate pune problema de a se retine si infractiunea de luare de mita,
prevazuta de art. 289 C.pen. Concret, pentru infractiunea de trafic de
persoane, in varianta agravata, pedeapsa este inchisoarea de la 5 la
12 ani. Alaturi de aceasta infractiune este previzibil sa se retina, Tn
concurs, si infractiunea de luare de mitd, dupé cum neindeplinirea
actului de serviciu (in speta, protectia minorului) este sau nu con-
ditionat de obtinerea unui folos material.

In alte cazuri insa, intr-adevar, putem remarca faptul ca infractiu-
nea de trafic de persoane presupune o constrangere prealabild a
victimei, Timpotriva careia se exercitd violente fizice sau/si violente
psihice, iar libertatea sa este limitata inca de la momentul recrutarii
sale. Exemplul clasic — victima este rapita si obligatd s& munceasca
pentru cel care o rapeste sau pentru o altd persoand, victima este
obligata sa se prostitueze etc.

Fata de aceste din urma ipoteze, care presupun comiterea infrac-
tiunii de trafic de persoane fie prin rdpirea victimei, fie prin constran-
gerea acesteia de a urma traficantul, este lesne de observat ca
norma protejeaza implicit si libertatea persoanei. in aceste ipoteze,
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victima este adusa in starea de dependenta fizica sau emotionala
fata de traficant. Corelativ acestei modalitati faptice, prin incriminarea
faptei este protejata, implicit, si libertatea persoanei, in care recu-
noastem si obiectul juridic al infractiunii.

Atunci cand am inceput demonstratia prezenta, plecand de la afir-
matia c& nu ne raliem opiniilor majoritare exprimate in doctrind, am
plecat de la premisa ca obiectul juridic al unei infractiuni presupune in
prealabil identificarea acelei valori sociale protejate in abstracto prin
norma de incriminare si care, implicit, este apta sa fie vatamata in
oricare dintre modalitatile faptice prin care fapta poate fi comisa.

Obiectul juridic este o notiune monolitica, ce nu poate fi divizata in
functie de modalitatile concrete de comitere a infractiunii.

Intr-adevar, o tras&tura aparte a infractiunii de trafic de persoane
este numarul mare de ipoteze imaginate de legiuitor ca modalitati
faptice de comitere a infractiunii, chestiune care ingreuneaza implicit
analiza si ridica probleme de identificare a vointei reale a legiui-
toruluit™.

Fata de cele expuse mai sus si avand in vedere si aceasta obser-
vatie din legislatiile altor state, formulam o opinie contrara celei majo-
ritar exprimate in doctrina, intrucat apreciem ca ceea ce se prote-
jeaza prin infractiunea de trafic de persoane este siguranta persoa-
nei, concept care reuneste integritatea fizica, libertatea sa fizica, dar
presupune mai mult decat atat. Ne referim in principal la protectia pe
care autoritatile statului o ofera efectiv cetatenilor sai, in scopul de a
preveni recrutarea victimelor.

Chestiunea privind valoarea sociala protejata prin aceasta infrac-
tiune a suscitat si in alte legislatii probleme similare, derivand din ne-
cesitatea identificarii sale corecte. Criticile doctrinei straine ilustreaza,
ca un argument suplimentar, ca legiuitorul national (asadar, nu doar
cel roman) s-a limitat sa transpuna dispozitille recomandate de Con-
ventia de la Palermo, fara a mai face efortul inventarierii scrupuloase
a valorilor protejate, desi aceasta clarificare constituie un element
esential in procesul incriminarii.

Conceptul de ,securitate personald”, ca valoare protejata, exista in
legislatiile altor state, chiar si in raport cu o arie mai larga de infrac-
tiuni. Astfel, potrivit dreptului francez, ,infractiunile aducénd atingere
securitatii si libertatii persoanei au fost, in varianta initiala, infractiunile

[l Acesta este motivul pentru care anumite legislatii nu s-au multumit ca
procesul de armonizare legislativa fata de Conventia de la Palermo sa fie o
simpla traducere a dispozitiilor din Protocolul Anexa II.
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privind rapirea, arestarea, detinerea si sechestrarea arbitrara de per-
soane, carora odata cu Legea din 18 martie 2003 li s-a adaugat o
noua infractiune de atingere a securitatii persoanei — traficul de
persoane™!!l,

2.2. Obiectul material

Obiectul material poate fi corpul persoanei si nu doar in masura in
care admitem faptul ca infractiunea poate sa se realizeze si prin acte
materiale care se rasfrang asupra corpului victimei, Tntrucéat siguranta
persoanei are insemnatate doar prin raportare la corpul victimei.

Facem din nou trimitere la faptul ca infractiunea de trafic de per-
soane are un profund caracter eteroclit, iar fatd de unele dintre moda-
litatile efective de comitere a faptei, putem gasi exemple care sa
ilustreze ipoteze pentru a identifica mai usor existenta unui obiect
material. Avem in vedere caracterul complex al faptei, referindu-ne
aici la ipoteza in care traficul de persoane presupune si exercitarea
unor acte de violenta fizica pentru realizarea constrangerii victimei
sau ipoteza in care victima este recrutata prin rapire, cazuri in care
se actioneaza efectiv asupra corpului victimei, care devine implicit
obiectul material al protectiei legale.

De asemenea, in doctrind au fost enuntate opinii cu privire la
obiectul material al infractiunii, derivadnd din analiza infractiunii ca
infractiune de pericol: ,Fiind o infractiune de pericol, indreptata impo-
triva libertatii persoanei, traficul de persoane nu are intotdeauna un
obiect material, intrucat actiunea care defineste elementul material nu
este indreptata si exercitata de fiecare datad impotriva unei existente
corporale materiale™?.,

2.3. Subiectii infractiunii

Subiectul activ

Subiectul activ al variantei tip a infractiunii de trafic de persoane
nu este circumstantiat, putand fi asadar orice persoana.in mod
firesc, legea incrimineaza fapta indiferent de calitatea faptuitorului.

Totusi, varianta agravatad este construitd prin raportare la un
subiect activ calificat, si anume daca infractiunea este savarsita de un

1 M. RASSAT, Droit pénal spécial. Infractions du Code pénal, Ed. Dalloz,
Paris, 2014, p. 473.
21|.G. OLTEI, p. 43, apud G.-C. ZAHARIA, op. cit., p. 48.
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functionar public. Prin aceasta variantd agravata, legiuitorul roméan a
dorit ca, pe calea preventiei, sa Impiedice savarsirea acestei infrac-
tiuni de catre functionarii publici, care ar putea sa isi foloseasca atri-
butiile specifice in scop infractional.

In primul rand, spectrul Jfunctionarului public” apt s& devina fap-
tuitor nu este extrem de larg, pentru a raporta agravanta fata de toate
categoriile profesionale reunite in sfera intelesului penal al notiunii de
Junctionar public’. Afirmam aceasta nu doar prin referire la cate-
goriile de functionari publici astfel enumerate la dispozitiile art. 175
C.pen. cu consecinta asupra largirii sferei acestei categorii profesio-
nale dincolo de sensul notiunii din dreptul administrativ, ci referin-
du-ne cu precadere la modalitatile efective de comitere a infractiunii —
recrutarea, transportarea/transferarea victimei, dar si gazduirea sau
primirea sa.

Intr-adevar, existd anumite categorii de functionari publici mai
expuse sa comitd o astfel de infractiune, prin exercitarea contrar legii
a atributiilor specifice serviciului. Nu este greu sa ne imaginam sce-
narii sumbre in care avem, pe de o parte, personalul care are ca atri-
butii de serviciu educarea, respectiv ingrijirea copiilor abandonati sau
orfani, si, de cealaltd parte, minorii vulnerabili a deveni victime.
Intr-un astfel de scenariu, functionarul care nu este dedicat nevoilor
reale de protectie si grija specifice minorilor pot fi implicati in traficul
de persoane. Chiar daca un astfel de scenariu se situeaza nu doar in
zona ilicitului penal, dar chiar aproape de limitele unui comportament
uman normal, nu putem sa excludem ca pot aparea cazuri nefericite
in care functionarul public al unei astfel de institutii ofera, in schimbul
unor avantaje materiale sau nu, un minor/mai multi minori aflati in
grija sa, traficantilor de persoane. in mod evident, un astfel de fap-
tuitor se poate folosi de calitatea sa profesionald, de natura nu doar
a-i facilita savarsirea faptei, dar si de a-l invalui intr-o premisa de
corectitudine care poate, intr-o prima faza, sa indeparteze anchetato-
rii de circumstantele reale de comitere a faptei.

O astfel de ipoteza, in care un functionar public va comite acte
specifice traficului de persoane, ridica intrebarea daca, alaturi de
varianta agravata a infractiunii, devin incidente si infractiunile ce deri-
va din obligatiile de serviciu ale functionarului si pentru neindeplinirea
carora/indeplinirea contrara legii, acestia raspund penal.

in opinia noastra, prin raportare la infractiunea de abuz in serviciu
(art. 297 C.pen. — norma ce fixeaza cadrul general in materie), pre-
vederile art. 210 alin. (2) C.pen. au caracterul unei norme speciale.
Aplicand regulile interpretarii normelor, potrivit principiului specialibus
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generalibus derogant, rezulta ca norma speciala se va aplica prioritar.
Astfel, daca un functionar al unui centru de protectie pentru copiii
orfani se foloseste de pozitia sa profesionala pentru a comite (indi-
ferent de calitatea sa de autor, complice sau instigator) fapte de trafic
de persoane, in sarcina sa se poate retine comiterea unei infractiuni
de abuz in serviciu, in varianta speciald prevazuta de art. 210 alin. (2)
C.pen., fara a se mai retine si infractiunea de abuz in serviciu,
prevazuta in cadrul general de la art. 297 alin. (1) C.pen.

Totodata, daca preluarea minorului de catre traficant s-a realizat in
schimbul unei remuneratii oferite functionarului public, se poate pune
problema de a se retine si infractiunea de luare de mita, prevazuta de
art. 289 C.pen., iar daca pentru a justifica disparitia minorului, functio-
narul intocmeste acte ce consemneaza o realitate inventata, se va
retine si un fals intelectual.

Subiectul pasiv

Subiectul pasiv nu este circumstantiat, putand fi orice persoand.
Totusi, putem sa consideram ca, fatd de dispozitiile art. 211 C.pen.,
asistam la o circumstantiere negativa — in sensul ca textul nu este
aplicabil victimei minore, deoarece fatd de aceasta avem o dispozitie
speciala — pentru ipoteza in care victima traficului de persoane este
un minor, legiuitorul a ales sa construiasca un text diferit, a carui
arhitectura este profund criticabila, aspecte asupra carora ne vom
aplica la analiza dispozitiilor art. 211 C.pen. si la care facem trimitere.

In practica au existat solutii contradictorii fatd de urmétoarea ipo-
teza de fapt — comiterea de acte materiale specifice traficului de per-
soane cu privire la mai multe victime, in aceleasi conditii de loc si
timp. Tn raport cu aceasta ipoteza, unele instante au apreciat ca este
vorba despre o pluralitate de infractiuni, sub forma concursului real
(sic)t, apreciind ca fatd de fiecare victima s-a comis o infractiune
unica, autonoma, in timp ce alte instante, din contra, au retinut o
infractiune unica, comisa in forma continuata.

Pe cale de consecinta, a fost promovat un recurs in interesul legii,
solutionat prin Decizia nr. 49/2007, prin care instanta suprema a
concluzionat ca traficul de persoane comis asupra mai multor subiecti

[ Instantele au retinut concurs real, desi in realitate era vorba despre un
concurs ideal, intrucat vorbim de acte materiale comise in aceleasi conditii de
loc si timp — exemplul tipic — transportul concomitent al mai multor victime.
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pasivi, in aceleasi conditii de loc si timp, constituie o infractiune unica,
in forma continuatd, iar nu mai multe infractiuni aflate in concurs!'.

In doctrind s-a apreciat ca, odatd cu aducerea incriminarilor in
Codul penal, valoarea sociala protejata prin norma de incriminare
este diferitd fatd de cea a faptelor incriminate in Legea nr. 678/2001
privind prevenirea si combaterea traficului de persoane, ceea ce
pune in discutie relevanta deciziei amintite anterior?!.

2.4. Latura obiectiva

Elementul material

Legiuitorul a ales sa incrimineze traficul de persoane prin trans-
punerea (cu modificari) Tn dreptul intern a definitiei oferite de Organi-
zatia Natiunilor Unite in Conventia de la Palermo privind criminali-
tatea organizatd transnationala. Mai exact, Anexa Il — Protocolul
privind prevenirea, suprimarea si pedepsirea traficului de persoane in
special femei si copii contine textul sursal®! prevazut in art. 3 parag. 1
al protocolului amintit.

Pentru a intelege constructia infractiunii, trebuie s& urmarim fin-
treaga sa arhitectura si sa intelegem fiecare dintre palierele pe care
aceasta este edificata, intrucat elementul material este dublat de
anumite cerinte esentiale care complica mult intelegerea incriminarii.

In doctrina strdina s-a aratat ci ,traficul de persoane poate fi im-
partit in trei segmente — actiunea — recrutarea, transportul etc., — me-
toda — constrangerea, folosirea fortei etc., si scopul — exploatarea —
aceasta din urma este descrisa intr-o lista neexhaustiva de exemple

M I.C.C.J., Sectile Unite, Decizia nr. XLIX (49) din 4 iunie 2007 pentru
examinarea recursului in interesul legii privind Incadrarea juridica a faptei de
trafic de persoane, comisa asupra mai multor persoane, in aceleasi conditii de
loc si de timp, publicata in M. Of. nr. 775 din 15 noiembrie 2007.

I A se vedea, pentru mai multe detalii, S. BogDAN, D.A. SERBAN, op. cit.,
p. 209.

Bl Potrivit art. 3 parag. 1: , Trafficking in person ,shall mean the recruitment,
transportation, transfer, harboring or receipt of a person by means of the threat
or use of force or other forms of coercion, of abduction, of fraud, of deception,
of the abuse of power or of a position of vulnerability or of giving or receiving of
payment or benefits to achieve the consent of a person having control over
another person for the purpose of exploitation. Exploitation shall include at a
minimum the exploitation of the prostitution of others or other forms of sexual
exploitation, forced labour or services, slavery or practices similar to slavery,
servitude or the removal of organs”.
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de exploatare. Asadar, traficul este, prin definitie, un proces tripartit si
toate elementele trebuie indeplinite pentru ca scopul definitiei sa fie
atins™[",

Concret, infractiunea de trafic de persoane are mai multe modali-
tati alternative prin care se poate comite — recrutarea, transportarea,
transferarea, adéapostirea si primirea unei persoane (elementul
actiune).

Pentru ca infractiunea sa fie considerata a indeplini toate conditiile
de tipicitate este necesar ca actele materiale sa fie comise Tn anumite
circumstante imaginate in prealabil de lege. Aceste ipoteze pot repre-
zenta, la randul lor, anumite infractiuni sau pot descrie doar un anumit
mod de operare, tipic traficului de persoane (elementul metoda).

In fine, ultimul palier al arhitecturii infractiunii intregeste latura
obiectiva si indica scopul urmarit de faptuitor — cel al exploatérii victi-
mei (elementul scop).

Revenind la modalitatile alternative ale elementului material, ob-
servam ca acestea indica foarte precis segmentul temporal in raport
cu care infractiunea se comite. Dupa cum am aratat in partea intro-
ductiva a lucrarii, ratiunea pentru care legiuitorul a ales sa incrimine-
ze traficul de persoane este aceea de a preveni exploatarea, oferind
autoritatilor posibilitatea de a interveni nainte ca victima sa fie su-
pusa oricarora dintre formele de exploatare.

In cele ce urmeaza, incercdm sa creionam intelesul fiecareia
dintre modalitatile alternative ale elementului material.

Recrutarea unei persoane presupune actiunea pe care o intre-
prinde autorul faptei de a alege victima din randul persoanelor ce
intrunesc ,cerintele” pe care piata traficului de persoane o cere.

Trebuie sa precizam ca traficantul de persoane este cel mai ade-
sea intermediarul care face legatura dintre retelele de criminalitate
organizata care exploateaza victimele si victimele recrutate, asadar,
el trebuie sa Tsi foloseasca cunostintele despre victime si teritoriile
unde acestea pot fi gasite, indiferent daca vorbim despre traficul in-
tern sau international de persoane.

Recrutarea este o activitate ce presupune gasirea victimelor, iar
abilitatea faptuitorilor este extrem de importantd pentru ,reusita afa-
cerii”. Mai mult, dincolo de profitul efectiv cautat de infractori, acestia
trebuie sa impiedice, totodata, si descoperirea acestei ,afaceri” de
catre autoritati.

1 J. ELLIOT, The Role of Consent in Human Trafficking, Ed. Routledge,
London and New Yok, 2016, p. 48.
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Intrucat plasarea ulterioara a victimelor pe piata neagra este sco-
pul principal urmarit de traficanti, recrutarea presupune ca alegerea
victimelor s urmareascd sa raspunda corect ,cererii”. In mod evi-
dent, victima exploatarii sexuale nu va avea acelasi profil fizic si/sau
psihic, precum victima care va fi exploatatd prin munca fortata (in
constructii, spre exemplu) sau victima recrutata pentru prelevarea de
organe (chiar daca aceasta din urma infractiune se comite mai rar —
sau informatiile nu sunt foarte numeroase, cu siguranta, cel putin un
aspect este extrem de important — starea de sanatate care sa permita
prelevarea de organe sanétoase). In fine, de vreme ce atat faptele de
exploatare, cat si profilul victimei sunt diferite, rezultd ca si modalita-
tea efectiva de abordare a victimei este diferita.

Potrivit Ghidului legislativ al Protocolului pentru prevenirea, supri-
marea si pedepsirea traficului de persoane, in special femei si copii,
ce suplimenteaza Conventia Natiunilor Unite privind criminalitatea
organizata transnationald, recrutarea trebuie sa fie inteleasa intr-un
sens larg, presupunand ,actiunea de a atrage o persoana in procesul
acesta si poate implica o multitudine de metode, inclusiv pe cale
orala, reclame sau online prin internet. In cazurile de trafic transnati-
onal, recrutarea cuprinde activitatile din tara de origine, de tranzit sau
de destinatie, spre exemplu, prin implicarea agentiilor de recrutare
legale sau semilegale™,

De asemenea, in doctrina s-a aratat ca ,victimele sunt recrutate
cel mai adesea prin reclame inselatoare pentru locuri de munca ori
promisiuni mincinoase din partea unui cunoscut’®?,

Transportul este a doua modalitate alternativa din care este for-
mat elementul material si presupune deplasarea victimei, astfel incéat
aceasta sa ajunga la locul unde se va derula activitatea de exploa-
tare. Transportul victimei se realizeaza, Tn general, de persoane impli-
cate n activitatile anterioare exploatarii, situdndu-se, la fel ca si in
cazul recrutarii, In amonte in raport cu actele de exploatare.

Ar fi interesant de aflat, folosindu-ne de datele existente la dispozi-
tia autoritatilor implicate in anchetarea faptelor de trafic, in ce masura
actele de recrutare si actele de transport sunt comise de aceiasi au-
tori, altfel spus, daca in lantul infractional specific asistdm sau nu la o
,<diviziune a muncii” intre recrutor si transportator sau faptele sunt
comise de aceleasi persoane.

[l file:///C:/Users/RI/Downloads/TiP_LegislativGuide_Final.pdf, p. 29.
1. ELLIOT, op. cit., p. 54.





