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PARTEA A DOUA
PROTEJAREA PACII
SI DREPTUL PENAL

CAPITOLUL INTAI
Chestiuni preliminare

30. Propunerile diverselor delegatii tinzdnd sa asigure protectia penald a pdcii.

31. Legislatiile penale actuale. Disproportia dintre dispozitiile care vizeaza protejarea
pregatirii razboiului si dispozitiile adoptate in vederea protejarii pacii. 32. Largirea
cadrului protectiei penale. 33. Legislatiile penale se gasesc actualmente in perioada de
tranzitie intre faza incriminarilor determinate exclusiv de motive de ordin national si
faza incriminarilor determinate, de asemenea, de constiinta intereselor fundamentale ale
comunitatii internationale. 34. Libertatea presei §i incriminarea faptelor de natura a tulbura
mentinerea pacii si buna intelegere dintre popoare. Necesitatea unei mari precizii in opera de
incriminare a acestor fapte pentru a nu aduce atingere libertatii presei.
Excluderea masurilor preventive.

30. Daca tendinta de a conferi garantii constitutionale principiului renuntarii
la razboi si organizarii pacii se manifesta din ce in ce mai mult in numeroase
tari, nu s-ar putea totusi ignora faptul cd organizarea pdcii poate fi ranforsatd
prin garantii suplimentare, garantii pe care este in masurd sd le ofere dreptul
penal.

Inca din 1925, intr-o lucrare cu privire la noile tendinte ale Dreptului penal!'!,
aveam in vedere anumite aspecte ale acestei probleme si ne ocupam de influenta
asupra dreptului penal a migcarii care tinde sa scoata razboiul in afara legii.

Aceste conceptii au fost, totodatd, baza anumitor initiative care s-au
manifestat in domeniul codificarii dreptului penal.

Vom avea ocazia, de altfel, de a insista asupra acestor initiative care, daca
tinem cont de tarile unde au avut loc, explica perfect importanta propunerilor
pe care reprezentantii acelorasi tari le-au inaintat Conferintei pentru Dezarmare.

In aceasta privintd, putem aminti ci, inci in memorandumul sau din 17
septembrie 1931 cu privire la dezarmarea morald, Guvernul polonez insista

W PELLA, La criminalité collective des Etats et le droit pénal de ’avenir, Paris, 1925
(VEspaSIAN V. PELLA, Criminalitatea colectiva a statelor si dreptul penal al viitorului,
traducerea: Aurora Ciucd, Alina Gentimir, Rodica Boca, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2017 —
n. trad.).
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asupra necesitatii ca interesele societatii internationale sa fie protejate si prin
legislatiile interne. Potrivit opiniei Guvernului polonez, ,,dacad aproape toate
tarile au aderat la principiul condamnarii razboiului ca instrument de politica
nationald, se pare ca acestea ar trebui sa isi alinieze si politica nationala interna
pedepsind riguros orice persoand care Incearcd sa submineze bazele morale
ale pacii internationale. O modificare a legislatiilor nationale nu ar fi decat
completarea logicd a angajamentelor internationale in vigoare. Nu ar fi atunci
oare utila unirea eforturilor tuturor Statelor in sensul unei modificari generale
a codurilor penale? Acestea s-ar imbogati cu unul sau mai multe articole
consacrate apararii pacii si solidaritatii internationale”.

Propunerile din 13 februarie 1932 ale Delegatiei poloneze!® si expunerea
reprezentantului Poloniei din sedinta din 15 martie 1932 a Comisiei politicel?,
asupra carora vom reveni, abunda in acelasi sens si prezintd argumente
suplimentare.

Acelasi punct de vedere a fost exprimat la 17 februarie 1932 de Delegatia
Romaniei.

Cu ocazia discutiei generale de la Conferinta, Ministrul Afacerilor externe
al Romaniei a reamintit, in expunerea sa, aga cum am mentionat, ¢a ,,in cursul
diferitelor conferinte, reprezentantii Romaniei au exprimat dorinta de a se
incheia conventii internationale pentru prevenirea si represiunea universala a
tuturor actelor individuale care ar tinde sa afecteze relatiile dintre Natiuni”™!,

Propunerile Poloniei si sugestiile Romaniei prezentate la Conferinta de
Dezarmare confirma exactitatea concluziilor la care §i noi ajunsesem intr-un
studiu mai recent, ale carui anumite parti sunt consacrate in mod special acestei
problemel®!. Pe langa consideratiile pe care le-am pus in valoare in favoarea
protectiei penale a pacii i asupra cdrora vom avea ocazia sa insistam, in acest
studiu demonstram, de asemenea, ca largind aria de cuprindere a anumitor texte
ale legislatiilor penale existente am putea ajunge cu usurinta la o adaptare a
acestor legislatii la stadiul actual al dezvoltarii vietii internationale.

31. in aceastd ordine de idei, trebuie sa remarcam ca, atunci cand se studiaza
legislatia penalad din diferite tari, este uimitoare disproportia dintre numarul

U Memorandumul Guvernului polonez, Doc. C. 602. M. 240-193 1-IX.

21 Propunerea Delegatiei poloneze, Doc. Conf. D.-76.

B! Expunerea domnului Szumlakowski, Doc. Conf. D.-C.P.- P.V.2, p. 2.

¥ Expunerea domnului Ghika, Doc. Conf. D.-P.V. 12, p. 4.

B! Pella, Etude sur la répression des crimes contre la personnalité de I’Etat, extras din
Rec. des Cours de [’Académie de droit international, 1930.



PARTEA A DOUA. PROTEJAREA PACII SI DREPTUL PENAL 43

de dispozitii care tind sa protejeze intreprinderile razboinice ale Statului si
numarul dispozitiilor destinate sd apere pacea internationala. Primele ocupa
un loc dintre cele mai importante in toate legislatiile penale, in timp ce cele
din urma sunt aproape inexistente in numeroase legislatii.

Intentia noastra nu este sd enumeram incrimindrile prin care se protejeaza
opera de pregatire a razboiului. Acestea sunt atat de numeroase si de variate,
incat ar trebui sa li se consacre un studiu special.

Nimeni nu contesta de altfel importanta acestor incriminari. Unele dintre
ele pot avea si scopul de a proteja executarea masurilor pe care fiecare Stat
intelege sa le adopte in vederea asigurarii propriei securitati.

Putem totusi sa ne intrebam daca Statul nu trebuie sa includa si mentinerea
relatiilor sale pagnice si amicale cu celelalte State si respectarea angajamentelor
internationale in vederea organizarii pacii in cadrul intereselor superioare pe
care Intelege sa le protejeze prin legislatia sa penala.

Asa cum legea penala, pentru a apara existenta Statului, pedepseste foarte
sever faptele indreptate impotriva independentei sau a integritatii teritoriale,
la fel cum pedepseste actiunile care ar putea slabi fortele de rezistenta a tarii
in cazul unui razboi sau care ar fi de natura sa impiedice pregatirea facuta de
Stat in vederea unei astfel de eventualitati, tot astfel legea penala ar trebui sa
protejeze dezvoltarea pasnica a Statului in cadrul comunitatii internationale,
pedepsind toate faptele grave care compromit relatiile Statului cu alte tari sau
care expun Statul la incélcarea angajamentelor internationale.

32. Sfera de aplicare a legislatiei penale ar trebui extinsa in asa fel incat sa
cuprinda si protejarea intereselor fundamentale ale comunitatii internationale.
Primul si cel mai important dintre aceste interese este asigurarea si perpetuarea
relatiile pasnice si armonioase dintre State.

Dat fiind ca, in stadiul actual de dezvoltare a vietii internationale, pacea
este o necesitate vitald pentru toate Statele, este de la sine Inteles ca fiecare
dintre ele ar trebui sa considere orice actiune contrard organizarii pacii ca
aducand atingere propriilor sale interese si ca punand in pericol un obiectiv
juridic de mare valoare care a fost plasat sub propria sa protectie. Apararea
pdcii internationale face de acum parte din interesele fundamentale ale Statului.
Acesta este obligat, deci, sa o protejeze la fel de eficient cum protejeaza pacea
interioara.

33. Studiind diversele legislatii si cele mai multe proiecte de Cod penal,
putem intalni numeroase infractiuni care, desi sunt considerate ca indreptate
impotriva Statului, aduc, de asemenea, atingere, prin natura si prin consecintele
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lor, intereselor comunitatii internationale. Protectia eficientd a pacii nu inseamna,
in cea mai mare parte din cazuri, a recurge la inovatii legislative, ci mai
degraba a largi domeniul de aplicare a unor dispozitii existente la ora actuala
in legislatiile penale.

Din acelasi studiu al legislatiilor si proiectelor rezulta, pe de alta parte, ca
multe fapte sunt pedepsite atunci cand aduc atingere unor interese determinate de
ordin national. Aceleasi fapte raiman nepedepsite cand sunt indreptate impotriva
organizdrii pacii.

Si in acest caz, ar fi vorba de a apara pacea pedepsind anumite fapte al
caror caracter periculos a fost deja recunoscut si care sunt pedepsite in alte
domenii, tocmai din cauza pericolului pe care il prezinta.

De aceea, unele legislatii si anumite proiecte tind deja sa treaca de la stadiul
incriminarilor dictate doar de motive de ordin national la stadiul incriminarilor
impuse si de constiinta intereselor fundamentale ale comunitatii internationale.

Tinand cont de exigentele actuale ale vietii internationale, in cele ce urmeaza
ne vom stradui sa analizam dispozitiile legislatiilor si ale proiectelor care par
sa fi tinut cont de astfel de exigente.

Studiind si unele legislatii care nu au dispozitii de aceasta naturd, vom
putea totusi sd regasim 1n ele texte a caror analizd va arata ca multe tari isi
pot armoniza dreptul penal cu noul drept al pacii.

Aceastd armonizare pare, de altfel, a fi impusa si de reglementarile Pactului
Societatii Natiunilor si de cele ale Pactului de la Paris.

34. Inainte de a indica diferitele fapte care pot pune in pericol relatiile
internationale si chiar pacea lumii, credem ca trebuie sa atragem atentia asupra
unei chestiuni de o mare importanta.

Intr-adevir, unele dintre aceste fapte pot fi realizate gratie anumitor mijloace
de publicitate. Or, in multe tari, libertatea de difuzare a ideilor §i a opiniilor
este garantata de texte constitutionale. Aceasta garantie este consecinta directa
a dreptului natural concretizat in libertatea de gandire. A nu asigura o astfel
de libertate inseamna a priva intreaga colectivitate de rezultatele fertile ale
schimbatrii si ale contopirii perpetue a ideilor si opiniilor.

De aceea, in cele mai avansate Constitutii, din punctul de vedere al garantiilor
acordate unor astfel de libertati, este admis urmatorul principiu: a) libertate
totald, deci, nicio masura preventiva (cenzurd, avertisment etc.) care sa tinda
sa Tmpiedice difuzarea ideilor si opiniilor; b) responsabilitate efectiva in caz
de abuz cu privire la o astfel de libertate.
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Evident, presa este unul dintre cele mai puternice mijloace de difuzare a
ideilor si opiniilor. De aceea, ea poate fi folosita pentru comiterea numitor
acte nocive pentru pacea lumii.

Totusi, incriminand aceste acte, nu trebuie sa se ajunga la restrdngerea,
in vreun fel, a libertatii presei, asa cum este ea garantatd in Constitutiile cele
mai avansate.

Reprimarea faptelor nocive mentinerii pacii nu trebuie sa constituie un mod
pervers de obstaculare a actiunii binefacatoare a presei care a contribuit atat
de mult pana acum la progresul si la imbunatatirea conditiilor vietii sociale
contemporane.

A cauta prin represiune s paralizezi forta activa a presei care deschide calea
spre progres a fiecarei colectivitati, ar echivala cu incercarea de imobilizare a
organismului social. Constrangerea represiva in astfel de domenii, departe de
a suprima fortele pozitive ale organismului social, nu face decat sa le reduca
la tacere. Fortele comprimate si acumulate in urma constrangerii represive,
in loc sa fie un factor de evolutie, provoaca explozii care bulverseaza violent
societatea.

Nu trebuie deci sd incriminam decét faptele care constituie un pericol real
pentru existenta sau pentru dezvoltarea pasnica a colectivitatii. Actiunea de
incriminare trebuie realizata prin fexte clare si precise pentru a da posibilitatea
fiecarui individ sa stie pana unde poate merge in exercitarea libertatii sale,
fara teama ca va intra in conflict cu legea penala.

Ca atare, evitand orice masura preventiva susceptibila sa impiedice libertatea
presei, este vorba sa studiem mijloacele la care s-ar putea recurge pentru a
apdra pacea internationald impotriva anumitor acte de natura sa tulbure grav
buna intelegere dintre popoare, inspirandu-ne direct din regimul cel mai liberal
acordat presei 1n una sau alta din legislatiile in vigoare.

Asa cum, in incriminarea anumitor fapte care aduc atingere ordinii sociale
sau moralitatii publice, se iau masuri de precautie pentru a nu impiedica
libertatea presei, tot astfel, pentru incriminarea faptelor grave care ameninta
pacea internationald, va fi nevoie de masuri deosebite de precautie pentru a
nu se aduce atingere unei astfel de libertati.

Partizan fervent al libertatii presei, am crezut in datoria de a sublinia ca
propunerile ce vor urma trebuie privite in lumina conceptiilor de mai sus.



CAPITOLUL I
Crimele impotriva personalitatii Statelor straine

35. Crimele impotriva independentei si impotriva integritatii teritoriale a unui Stat
strain. Reprimarea acestor crime se impune ca o consecinfd a dispozitiilor art. 10 al
Pactului Societatii Natiunilor si a prevederilor Pactului de la Paris. 36. Alte crime impotriva
personalitatii Statelor strdaine. Reprimarea acestor crime este asiguratd in anumite
legislatii. Dispozitiile codurilor penale ale Austriei, Germaniei, lugoslaviei si Finlandei.
Acelagi principiu este consacrat in anumite proiecte de cod penal, in special cele din
Elvetia, Cehoslovacia, Grecia, Germania, Austria si Romdnia. Legea belgiana din 1858 si
represiunea crimelor impotriva securitatii interne a Statelor straine. Reprimarea crimelor
Impotriva securitdtii interne a Statelor strdine este asiguratd intr-o anumitd masurd si de
proiectul din 1932 pentru revizuirea Codului penal francez. 37. Datoriile de solidaritate
internationala §i de reprimare a acestor crime.

35. Legislatiile penale ale Statelor trebuie armonizate cu obligatiile din
art. 10 al Pactului Societatii Natiunilor, articol care, agsa cum s-a spus, este
expresia unei reguli de drept bazata pe solidaritate, care tinde sa se afirme in
orice mediu social in curs de organizare!'l,

Asa cum, in mod just remarca dl Titulescu, pe 7 martie 1932, in cursul
lucrarilor sesiunii extraordinare ale Adunarii, ,,acest articol constituie cheia de
boltd a Societatii Natiunilor”. ,,Pactul de la Paris, prin interzicerea razboiului
ca instrument de politica nationala si prin obligatia pe care o impune de a nu se
recurge decat la mijloace pasnice pentru solutionarea diferendelor internationale,
le-a creat de altfel semnatarilor acestui Pact o obligatie identica celei din
art. 10 In vederea respectarii integritatii teritoriale si a independentei prezente
a fiecarui Stat!?.

Daca, potrivit art. 10, membrii Societatii ,,se angajeaza sa respecte si sa
mentind integritatea teritoriald si independenta politica prezentd a tuturor
membrilor Societatii Impotriva oricarei agresiuni exterioare” ei sunt prin
aceasta supusi obligatiei de a nu tolera ca teritoriul lor sa fie utilizat pentru

U SCELLE, op. cit., p. 125.

(21 A se vedea Titulesco, Exposé devant la Commission générale, Compte-rendu de la
quatrieme séance, Session extraordinaire de I’Assemblée, Doc. A. Extr. C.G.-C.R.4. Acest
punct de vedere a fost consacrat, de altfel, si de Adunare care, referindu-se in mod special
la art. 10 al Pactului, a recunoscut ca ,,principiile care guverneaza relatiile internationale
si reglementarea pasnica a diferendelor dintre membrii societatii sunt in deplina armonie
cu Pactul de la Paris” (A se vedea Doc. A. Extr. 48-1932-VII).
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pregdtirea de crime care ar avea drept consecinfa atingerea bunurilor juridice
de mare valoare care sunt garantate de acest text.

Pe de alta parte, daca obligatia impusa membrilor Societatii de a mentine
integritatea teritoriald si independenta politicd a celorlalti membri implica, de
asemenea, potrivit unor autori, obligatia de a le restabilil'), cu atat mai mult
membrii Societdtii nu ar trebui sa se abtina sa pedepseasca crimele comise pe
teritoriul lor, crime care ar aduce atingere unor drepturi fundamentale pe care
el au datoria sa le respecte, mentina si, dupa caz, sa le restabileasca.

Impunitatea asigurata pe teritoriul unui Stat crimelor impotriva independentei
politice si impotriva integritatii teritoriale altui Stat ar constitui o desconsi-
derare a obligatiilor directe care decurg pentru legiuitorul national din art. 10
al Pactului Societatii Natiunilor si din reglementarile Pactului de la Paris si
ar fi, In acelasi timp, un obstacol dintre cele mai serioase in calea realizarii
dezarmarii morale.

36. Mai mult, daca toate Statele pedepsesc foarte sever crimele impotriva
sigurantei lor externe sau interne, nu vedem de ce ar tolera ca, pe propriul lor
teritoriu, sa se pregateasca aceleasi crime impotriva unor State straine.

Reprimand aceste crime nu inseamna deloc a aduce atingere dreptului de azil
pe care majoritatea Statelor il acorda autorilor delictelor politice. Propunerile
noastre nu privesc cazul unei persoane care ar fi comis o crima sau alt delict
politic pe teritoriul unui alt Stat; nu cerem ca acest Stat din urma sa pedepseasca
astfel de crime.

Propunerile noastre vizeaza numai cazul in care un individ ar comite pe
teritoriul unui Stat crime Tmpotriva sigurantei unui alt Stat. Ele tind s asigure
pedepsirea crimelor impotriva sigurantei Statelor strdine de catre Statul pe
teritoriul caruia aceste crime au fost comise!?.

U Cf. SCELLE, op. cit., p. 120.

(2] Pentru problema protejarii penale a Statelor straine, considerata in sine, a se vedea
Pella, La répression des crimes contre la personnalité de [’Etat, nr. 76-82, in Recueil des
Cours de [’Académie de droit international, 1930.

A se vedea, de asemenea, si remarcabilul studiu al domnului BOURQUIN, Crimes et
délits contre la sureté des Etats étrangers, en Recueil des Cours de I’Académie de droit
international, 1927, t. XVI.

A se vedea si interesantul raport al domnului HEGLER, Actes d’hostilité envers les
Etats amis, (Travaux du Congres pénal et pénitentiaire international de Prague, 1930),
unde aceeasi problema este studiata din punctul de vedere al unei unificari internationale
eventuale a dreptului penal.
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Reprimarea crimelor impotriva sigurantei Statelor straine este de altfel
admisa in cateva legislatii si in numeroase proiecte. Unele dintre aceste legislatii,
precum si unele dintre aceste proiecte merg chiar mai departe decat propunerile
noastre.

In acest sens, putem aminti mai intdi Codul penal austriac din 1852, care,
dupa ce a definit inalta tradare avand ca obiect Statul Austria, declara ca cel
care comite impotriva unui Stat strdin un act prevazut in textul referitor la
inalta tradare este vinovat de tulburarea linistii publice.

Putem cita, de asemenea, in privinta represiunii crimelor impotriva sigurantei
interioare a unui Stat strdin, art. 5 al legii belgiene din 12 martie 1858. Aceasta
lege, care are ca obiect reprimarea ,,crimelor si delictelor care aduc atingere
relatiilor internationale”, pedepseste ,,cu inchisoarea de la doi la cinci ani
complotul urmat de un act pregatitor si avand ca scop fie distrugerea sau
schimbarea formei unui guvern stréin, fie instigarea locuitorilor unei tari straine
la Tnarmare impotriva autoritatii sefului Guvernului din aceasta tara”.

Printre legislatiile care includ mai multe dispozitii destinate sa protejeze
Statele straine!!! putem cita, in primul rdnd, Codul penal german din 1871.
Paragraful 102 al acestui Cod arata ca ,,Orice German care va fi intreprins pe
teritoriu strain sau Intr-o tara straind, precum i orice strdin care va fi intreprins
in timpul sejurului sau pe teritoriul Imperiului German, fatd de un Stat care
nu face parte din Imperiul Germani sau fatad de suveranitatea unui astfel de
Stat, un act sanctionabil conform dispozitiilor parag. 81-86 — si daca actul nu
este indreptat impotriva unui Stat al Confederatiei sau contra suveranului unui
astfel de Stat — va fi pasibil de urmatoarele pedepse: daca fapta este prevazuta
de parag. 81-84, pedeapsa va fi detentia intr-o fortareatd de la unu la zece ani
si, In caz de circumstante atenuante, se va pronunta aceeasi pedeapsa care
nu va fi de mai putin de sase luni, nici nu va depasi zece ani; daca fapta este
prevazuta de parag. 85 si 86, pedeapsa va fi detentia intre o luna i trei ani
intr-o fortareatd. Aceste pedepse totusi nu vor fi pronuntate decat daca, in statul
respectiv, se garanteaza reciprocitatea pentru Imperiul German”.

A se vedea, totodata, asupra acestei chestiuni, anumite clarificari in vasta lucrare a
profesorului SALDANA, La Justice pénale internationale, cap. 11, ,,Délits antinationaux”, nr. 2.

W, Codul penal spaniol din 1928 (cod care a ramas in vigoare pana la venirea Republicii)
mentinuse incriminarea care exista deja in Codul penal spaniol din 1822 si care, in art. 259,
pedepsea orice persoana care ar fi conspirat in Spania impotriva altui Stat. Articolul 243 al
Codului penal spaniol din 1928 afirma: ,,Vor fi pedepsiti cu o pedeapsa de la doua luni si
o zi la 4 ani de inchisoare cei care, pe teritoriul spaniol, vor atenta in vreun fel la siguranta
internd sau externa a unei puteri externe care nu se afla in razboi cu Spania”.
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,Urmarirea nu va avea loc decat la cererea Guvernului strain. Aceasta
cerere va putea fi retrasa”.

Cu alte cuvinte, toate faptele Indreptate impotriva intereselor fundamentale
ale Statului german, si pe care acest Cod le pedepseste, sunt de asemenea
sanctionabile daca sunt indreptate Impotriva Statelor straine. Aceste fapte sunt
pedepsite cand au fost comise fie pe teritoriul german, de orice persoand, fie,
de un cetatean german in strainatate.

Recentul proiect de cod penal german contine dispozitii analoge. Parag. 112 al
acestui proiect spune: ,,Oricine va fi comis un act de inalta tradare (parag. 86-88)
impotriva Constitutiei, teritoriului sau sefului unui Stat strain va fi pedepsit
cu Inchisoarea”. Paragrafele 116 si 117 din acelasi proiect precizeaza totusi
ca faptele prevazute in parag. 112 vor fi urmarite numai la cererea guvernului
strain i daca reciprocitatea este asigurata. Proiectul prevede, de asemenea, ca
strainii care vor fi fost condamnati pentru astfel de fapte sa fie, indiferent de
pedeapsa pronuntata, expulzati de pe teritoriul german.

Ultimul proiect de cod penal roman (martie 1933) prevede, la art. 212, ca
,cel care, pe teritoriul Statului romén, comite, Iimpotriva sigurantei interne
sau externe a unui Stat strain care nu se afla in razboi cu Romania, una dintre
activitatile prevazute la Titlul I din Cartea 2 a acestui Cod (Crime si delicte
impotriva sigurantei interne sau externe a Statului roman), se face vinovat de
un delict impotriva sigurantei unui Stat strdin si va fi pedepsit cu o detentie
simpla de la 6 luni la 3 ani”.

Dintre celelalte proiecte de Cod penal care contin texte care asigurd o
protectie penala personalitatii Statelor straine, mai putem cita: proiectul de
Cod penal elvetian, art. 263; proiectul de Cod penal cehoslovac!!, parag. 144;
proiectul de Cod penal grec, art. 123; proiectul de Cod penal austriac, parag. 110.

Unele dintre legislatiile si dintre proiectele de mai sus, cum ar fi de exemplu
Codul penal german si proiectele de Cod penal grec, austriac, german si roman,
subordoneaza protectia penald clauzei de reciprocitate. Totusi, proiectul elvetian
(art. 266) prevede ca, pe timp de razboi, se va putea ordona urmarirea, chiar
daca reciprocitatea nu este asigurata.

Este cazul, de asemenea, sa citam Codul penal finlandez, care 1i pedepseste
pe ,,subiectii finlandezi care au comis 1n strainatate infractiuni vizand puterea
suprema a unui Stat strain si daca au fost depuse plangeri impotriva vinovatului

I Pentru ansamblul dispozitiilor proiectului cehoslovac cu privire la protejarea penald a
relatiilor internationale, a se vedea si LEMKIN, La réforme du droit pénal en Tchécoslovaquie,
Paris, 1932. Autorul afirma ,,ca proiectul de Cod penal cehoslovac s-a conformat tendintelor
moderne ale pacifismului legislativ din domeniul dreptului penal”.
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in Finlanda de catre Guvernul Statului interesat”. Prin expresia ,,vizand puterea
suprema a unui Stat strdin” intelegem ,,crimele de Stat™",

In fine, putem mentiona o legislatie care a mers mai departe, realizand, in
ceea ce priveste infractiunile comise in afara teritoriului, maximul posibil in
privinta protejarii Statelor straine.

Intr-adevar, Codul penal iugoslav din 1929 asigura o protectie penali Statelor
straine, chiar dacd este vorba de crime comise de strdini in straindtate. Parag. 7
prevede cd acest cod ,,se va aplica si strainilor care, in afara frontierelor Regatului
Tugoslaviei, vor fi comis o crimd Impotriva unui Stat strdin, cu conditia ca
acestia sa vina in Regatul Tugoslaviei si fie ca extradarea lor sa nu fie ceruta,
fie ca ea sa fie ceruta, dar sa nu fie obt{inuta, si ca urmarirea sa fie ordonata
de Ministrul Justitiei”.

Mai mult, in 1932, Comisia oficiala pentru revizuirea Codului penal francez
a adoptat un text care pedepseste cu inchisoarea de la 1 la 5 ani faptul de a
fi ,,afectat prin acte neaprobate de Guvern, relatiile Frantei cu un Stat strain”
(art. 150 al proiectului pentru revizuirea Codului penal francez a carui redactare
a fost mentinuta cu ocazia foarte recentei revizuiri a proiectului, in iunie 1933,
de catre Comisie).

Acest text, care are, in mod evident, un caracter mai general, permite totusi
sa fie luata 1n considerare, in anumite cazuri, pregétirea pe teritoriul francez
a crimelor impotriva securitatii Statelor straine.

37. Asa cum am remarcat deja, cea mai mare parte din codurile si proiectele
pe care le-am citat merg chiar mai departe decat propunerile noastre.

Dupa parerea noastra, aceste propuneri reprezintd un minim care poate fi
usor acceptat de toate Statele. Reprimarea de catre un Stat a crimelor comise pe
teritoriul sdu si indreptate impotriva securitatii’® unui Stat strdin nu este decét
executarea unei datorii impuse fiecarui Stat de solidaritatea internationald, in
formele concrete pe care aceasta le-a luat In urma intrdrii in vigoare a anumitor
pacte internationale, in special a Pactului Societatii Natiunilor si a Pactului
de la Paris.

Faptul ca legislatiile existente asigura o protectie specialad pe teritoriu
anumitor persoane care reprezintd In mod particular suveranitatea straina,
cum ar fi seful de Stat sau agentii diplomatici, stabilind pedepse pentru orice
act indreptat Impotriva lor, a fost considerat de anumiti autori ca o dovada

U1 A se vedea FORSMAN, Les principes du droit pénal, p. 495.
(21 Sau impotriva personalitatii, conform unei notiuni mai largi care tinde sa apere
complexitatea intereselor fundamentale ale Statului.
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evidenta a tendintei tuturor legislatiilor de a acorda Statelor straine o protectie
penald in anumite domenii.

In opinia noastra, incriminarea actelor indreptate impotriva reprezentantilor
unui Stat strdin corespunde altor considerente.

Oricare ar fi situatia, nu este surprinzator ca, desi aproape toate legislatiile
protejeaza persoanele in mod special reprezentative pentru un Stat strdin, de
cele mai multe ori ele nu pedepsesc infractiunile de altfel mai grave comise
pe teritoriul national, cum ar fi de exemplu actele indreptate impotriva inde-
pendentei, impotriva integritatii teritoriale sau Impotriva organizarii consti-
tutionale a unui Stat strain?

Limitandu-se sa acorde o protectie penald speciala — aga cum o fac de
exemplu pentru sefi de Stat straini, stabilind pedepse pentru orice acte indreptate
impotriva lor sau a reprezentantilor lor — si refuzand sa acorde o protectie
penald, sau cel putin, o protectie care sa nu fie absolut insuficientd Statului
insusi, legislatiile existente nu par oare sa fie inca sub influenta indirectd a
anumitor conceptii care personaliza Statul prin seful sau, care faceau, asa
cum s-a spus, din interesele, din onoarea si din ambitiile acestui sef de Stat,
interesele, onoarea si aspiratiile intregii colectivitati?

Faptul, evident grav, de a ofensa seful unui Stat strdin sau un agent
diplomatic, ar fi deci mai grav decat faptul de a pregati un complot in vederea
suprimarii independentei sau in vederea reducerii teritoriului aceluiasi Stat
strain?

De ce Statele pedepsesc primul fapt cand a fost comis pe teritoriul lor, In
timp ce, in marea majoritate a cazurilor, asigura impunitatea completa pentru
cel de-al doilea fapt, comis in aceleasi conditii de loc?

Recunoscand importanta si necesitatea imperioasd a incriminarii actelor
indreptate impotriva persoanelor in mod special reprezentative ale unei puteri
straine, consideram ca astfel de incriminari nu protejeaza suficient Statele straine.

Sentimentul veritabil al intereselor comunitatii internationale cere, de
asemenea, reprimarea, de catre orice Stat, a infractiunilor grave comise pe
teritoriul sau si indreptate impotriva existentei insasi a unui Stat strain sau
impotriva institutiilor sale esentiale.





