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Sectiunea 5. Esenta, continutul si forma dreptului

5.1. Esenta dreptului

Esenta unui fenomen — in general — priveste unitatea trdsdturilor si raporturilor
interne, avand o stabilitate relativa in conexiune cu fenomenele adiacente. Esenta
fenomenelor — potrivit dictionarului Larousse — este definita drept natura intimd,
caracterul lor propriu, care le exprimd identitatea si stabilitatea, deosebindu-le unele
de altelel".

Esenta dreptului Tnseamna determinarea calitativa a interrelatiilor sale intime, care
fi confera locul si rolul in relatiile sociale.

Dreptul este expresia vointei si interesului, a vointei si a interesului care deter-
mind aparitia normelor juridice si care asigurd un anumit echilibru in desfasurarea
raporturilor interumane.

,Terenul dreptului — afirmd Hegel [n.a.] — este in genere ce e spiritual ... punctul
sau de plecare este vointa, care este libera, astfel incat libertatea constituie substanta
si determinatia lui”?\. La randul siu, ,vointa fara libertate este un cuvant gol, asa cum
libertatea nu este reald decat ca vointa, ca subiect [...]”, este ,,0 modalitate particulara
a gandirii”.

in drept, vointa se prezintd in doud ipostaze: ca vointd generald si ca vointd
individuald.

Vointa generala — a grupurilor sociale sau a Intregii societati — este determinata de
anumite interese si tinde sa se oficializeze prin intermediul activitatii statale. Vointa
generald se exprima prin legi sau cutume. Ea tinde sa-si subordoneze vointele indivi-
duale, avand la origine constiinta generalizata. Cuprinderea in drept a vointei generale
si exprimarea ei in forma oficiald se realizeaza in baza considerarii intereselor fun-
damentale ale grupului sau ale societtii in ansamblul s3ul®. Selectia si concentrarea
intereselor se fac in numele ideii de valoare, nu ca entitate abstracta, ci ca expresie a
aspiratiilor umane intr-o anumita perioada istorica.

J.J. Rousseau afirma ca ,vointa generala este intotdeauna dreaptad”, subliniind
necesitatea de a determina indivizii sa-si ,puna de acord vointele lor cu ratiunea”,
rezultand ,unirea intelegerii si a vointei in corpul social”!*.

Rousseau face o diferenta intre vointa colectiva (a tuturor) si vointa general3;
prima ,[...] nu priveste decat interesul comun, cealaltd are in vedere interesul privat si
nu este decat suma vointelor particulare; scadeti din acestea nazuintele opuse care se
compenseaza si va rimane, ca rezultat, vointa generald”[!.

[ Le Petit Larousse, CEDEX, Paris, 1993, p. 406.

121 G.W.FR. HEGEL, op. cit., p. 30 si urm.

BI'N. Popa, Teoria generald a dreptului, ed. a 5-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2014, pp. 52-53.
41).J. Rousseau, Contractul social, Ed. Stiintificd, Bucuresti, 1957, p. 138.

B bidem, p. 101.
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Vointa individuala este manifestata in procesul aplicarii dreptului.

in general, vointa este o categorie psihologicd si desemneazd acel proces psihic,
prin care se infrGng anumite obstacole, prin actiuni orientate cdtre realizarea unui
anumit scop, propus in mod constient; este un efort voluntar, in care se confrunta
posibilitatile omului cu conditiile obiective si subiective.

Potrivit lui Hegel, ,vointa se pune ca vointa unui individ determinat”, inzestrat cu
capacitatea de a gandi, de a distinge Tntre bine si rau, intre corect si incorect, reflec-
tand asupra faptelor sale si ale altora. Este o forma de manifestare a libertatii indivi-
dului, ca expresie a vointei sale — in baza sentimentelor, instinctelor si intereselor
propriildl,

Cand se abordeaza insd esenta dreptului, nu se are in vedere acest sens al vointei
individuale, ci se are in vedere, asa cum am aratat, vointa generala oficializata (expri-
mata Tn acte normative sau cutume, aparate de puterea de stat) care devine astfel
vointa juridica.

Relatia complexa dintre vointa individuald si vointa generald este— dupa
Rousseau —, o problema de esenta Pactului Social: ,fiecare daruindu-se tuturor nu se
daruieste nimanui si cum nu exista nici un asociat asupra caruia sa nu castigi acelasi
drept pe care i |-ai cedat, fiecare castiga echivalentul a tot ce a pierdut si, in plus, mai
multd fortd pentru a pastra ce are”!, Printr-un adevarat pact social, individul fsi
armonizeaza vointa si interesele proprii cu vointa si interesele grupului si chiar cu cele
ale intregii societati. ,,Fiecare din noi pune Th comun persoana si toatd puterea lui, sub
conducerea suprema a vointei generale; si primim in corpore pe fiecare membru, ca
parte indivizibilda a intregului. [...] Ca parte a comunitatii, individul primeste in dar
drepturile tuturor celorlalti membri, legati Tn mod indivizibil de intreg. [...] Corpul social
este deci o adevarats persoand, avandu-si eul si vointa sa”Bl,

in acelasi sens, ,,dacd nu este imposibil ca o vointd particulard sa se acorde cu
vointa generald asupra unui punct oarecare, e cu neputinta ca acest acord sa fie cat de
cat durabil si constant; caci vointa particulard, prin natura ei, are o tendinta spre
preferinte, in timp ce vointa generald tinde spre egalitate”!*l.

»Asemenea note caracteristice — apreciaza prof. N. Popa [n.a.] — alcatuiesc substan-
ta dreptului, calitatea lui esentiala, fiind intalnita invariabil in orice sistem juridic (...)
aceasta calitate principald califica dreptul, 1i fixeaza un loc specific in clasa de feno-
mene cu care se invecineaza” P

1D, MaziLy, op. cit., p. 54.
121).). ROUSSEAU, op. cit., p. 101.
Bl Ibidem.

“ Ibidem, p. 115.

BIN. Pora, op. cit., p. 53.
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5.2. Continutul dreptului

Continutul dreptului cuprinde normativitatea juridica, generatda de constiinta
juridica configurata, la randul sau, de o serie de factori (analizati anterior).

Latura componenta determinantd a continutului dreptului o reprezinta sistemul
normelor juridice.

Normele juridice — ca elemente de continut ale dreptului— se afld intr-o per-
manenta relatie cu constiinta juridica si, prin aceasta, cu ansamblul conditiilor vietii
materiale si spirituale ale societatii. Mai mult, ele se infatiseaza in calitate de premise
si conditii sine qua non ale ordinii, precum si ca instrumente de control socialll,

5.3. Forma dreptului

Orice continut are o forma. Forma dreptului semnifica atat exprimarea organizarii
interioare a structurii continutului, cat si aspectul exterior al acestuia (al conti-
nutului), modul sau de exteriorizare.

Forma dreptului are intotdeauna greutatea sensului acestuia, ea apartine unui
continut; forma goal3 este o absurditatel?!.

in privinta formei dreptului, vom distinge o forma intern3 si una external®!,

Forma interna priveste organizarea elementelor dreptului. Ea este chiar interac-
tiunea ramurilor dreptului (sistemul dreptului), gruparea normelor juridice pe institutii
si ramuri (ramuri de drept privat sau de drept public).

Forma exterioara (externa) poate fi analizata din mai multe puncte de vedere:

— din punct de vedere al modalitatilor de exprimare a vointei legiuitorului—

izvoarele dreptului;

— din punct de vedere al modalitatilor de sistematizare a legislatiei — codificari,

incorporari etc.;

— din punct de vedere al modalitatilor de exprimare a normelor juridice in diverse

acte normative — legi, decrete, hotarari, ordonante etc.l*.

Sunt incluse Tn forma dreptului si procedeele specifice tehnicii juridice, precum:
conceptele, procedeele de conceptualizare, clasificarile, tiparele logice ale normei
juridice.

W [pidem, p. 64.

21 C. Noica, Jurnal de idei, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1990, p. 239 (apud N. Pora, op. cit.,
p. 56).

Bl A se vedea, pe larg, N. Popa, op. cit., p. 56.

™ Ibidem, p. 56.
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Sectiunea 6. Sistemul dreptului

6.1. Notiunea de ,sistem al dreptului”

Oricat de deosebite ar fi — prin continutul lor — normele juridice sunt strans legate
intre ele, alcatuind un tot unitar, un ansamblu coerent, logic, un sistem.

Structura dreptului implica o retea de relatii, alcatuita pe baza anumitor principii si
urmand o anumita finalitate.

Caracteristica de sistem a dreptului indica faptul ca ansamblul normelor juridice cu-
prinde relatii fundamentale, structurale, de principiu, pentru normativitatea juridica.
Aceasta are o coerenta interna care i asigura functionalitate si aplicabilitate, exprima
interdependente intre normele juridice si formeaza un tot care nu se reduce la partile
sale componentel!,

Studierea sistemului dreptului are o deosebita importanta, atat din punct de vede-
re teoretic, cat si practic. Este cunoscut in acest sens faptul ca studierea sistemului
dreptului ajuta Tn procesul de elaborare si perfectionare a dreptului, prin descoperirea
si completarea unor lacune, prin eliminarea unor prevederi perimate si asigurarea
concordantei intre normele juridice.

n teoria dreptului, termenul de ,sistem” este intrebuintat in sensuri diferite.

Astfel, distingem sistemul juridic — ca parte componenta a realitatii sociale, siste-
mul legislatiei — ce are n vedere organizarea dreptului, ca fenomen normativ, pe
ramuri de drept si institutii juridice.

Ramura de drept reprezinta ansamblul normelor juridice care reglementeaza rela-
tiile sociale dintr-un anumit domeniu al vietii sociale, in baza unei metode specifice
de reglementare si a unor principii comune.

Ramurile dreptului se structureaza potrivit urmatoarelor criterii: criteriul regle-
mentdrii juridice — care sunt relatiile sociale ce cad sub incidenta normelor juridice;
metoda reglementdrii— mai exact, modalitatea practica de influentare a conduitei;
principiile comune ramurii de drept respectivel2.

Obiectul reglementarii juridice impreuna cu principiile comune reglementarii din
ramura respectiva constituie criterii obiective ale formarii oricarei ramuri de drept;
metoda de reglementare — ca ansamblu de modalitati prin care se dirijeaza conduita
uman pe o cale socialmente utild, constituie un criteriu subiectiv®l. Altfel spus, prin
metoda de reglementare se are in vedere modul in care statul actioneaza asupra unor
relatii sociale. Se folosesc in acest sens: metoda echivalentei (egalitdtii) pdrtilor — in
ramuri de drept, precum dreptul civil; metoda autoritard (autoritaristd), in privinta
dreptului administrativ, a dreptului financiar etc.; metoda reglementdrii autonome s.a.

[11], CralOVAN, op. cit., p. 203.
21N, Popa, op. cit., p. 69.
B 1bidem.
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Aceeasi metoda poate fi folosita de mai multe ramuri de drept, dupd cum aceeasi
ramura de drept poate folosi mai multe metode.

Ramurile de drept nu sunt izolate unele de altele, ci se gasesc intr-o stransa inter-
dependenta. in general, ramura de drept reprezintd unitatea mai multor institutii
juridice legate strans intre ele prin obiectul lor si prin anumite principii si metode
comune.

Institutia juridica cuprinde normele juridice care reglementeaza o anumita grupa
unitara de relatii sociale, instaurand astfel o categorie aparte de raporturi juridice.

Sunt institutii juridice, spre exemplu, institutia mostenirii si institutia casatoriei (in
dreptul civil); institutia tentativei (Tn dreptul penal); institutia contenciosului (in dreptul
administrativ) etc.

Complexitatea ramurilor de drept se manifesta si prin faptul ca, in cadrul unora dintre
ele, mai multe institutii juridice se pot grupa ca o subramura care poate face obiectul
unei reglementari juridice distincte sub forma de cod, regulament etc. De exemplu, drep-
tul maritim, ca subramura a dreptului civil, care grupeaza totalitatea normelor juridice ce
reglementeaza relatiile sociale din domeniul transportului maritim.

6.2. Diviziunile generale ale dreptului

Dreptul pozitiv se Tmparte in drept public si drept privat. Distinctia intre dreptul
public si dreptul privat este foarte veche. Dreptul roman cunostea o impartire in jus
publicum si jus privatum'!,

Dreptul public priveste organizarea statului, iar dreptul privat se refera la inte-
resele fiecaruia.

Potrivit acestei distinctii, ,utilitatea” este criteriul esential. Dupa cum interesul
normei priveste o persoana (particular) sau statul, dupd cum scopul urmarit de o
prevedere legald este acela de a satisface o nevoie a statului sau una a particularilor,
ne vom afla in fata unei norme de drept privat sau in fata unei norme de drept public.

Din dreptul public fac parte urmatoarele ramuri de drept, precum: dreptul consti-
tutional, dreptul administrativ, dreptul financiar, dreptul penal, dreptul procesual
(penal si civil), dreptul international public, dreptul muncii si securitatii sociale.

n dreptul privat intrd dreptul civil, dreptul comercial, dreptul international privat.

Referindu-se la aceasta diviziune a dreptului, Noberto Bobbio considera ca dreptul
care poate fi atribuit structurii societdtii este dreptul privat, iar dreptul care poate fi
atribuit suprastructurii este dreptul public?.

W pyplicum ius est quod ad statum rei Romanae spectat, privatum quod ad singulorum
utilitatem pertinent. (Dreptul public este cel ce se referd la organizarea statului roman; (dreptul)
privat priveste interesele particulare — Ulpianus, Digeste Cartea I, IV De justitio et jure). Dreptul
roman — alaturi de aceastd diviziune — mai cunostea si altele: jus natural (dreptul natural), jus
gentium — dreptul civil (dreptul tuturor cetdtenilor romani).

121 A se vedea N. Popa, op. cit., p. 72.
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Dihotomia dreptului — drept public si drept privat — nu a fost lipsita de critici.

in acest sens, a fost propusa, inlocuirea criteriului utilitétii sociale, al interesului
(general sau particular), cu altul nou, si anume, modul specific fiecdrei diviziuni, de
apdrare a dreptului subiectiv.

in cazul dreptului public, organele de stat procedeazd la apdrarea drepturilor
subiective din oficiu (ex officio), iar in cazul dreptului privat, apararea acestor drepturi
se face la sesizarea pértii interesatel!,

,Drepturile private — afirma Hans Kelsen, criticand diviziunea dreptului in drept
public si drept privat — sunt drepturi politice Tn acelasi sens cu cele care in mod curent
sunt desemnate ca atare [...] doar ca, ceea ce se numeste drept privat — acel complex
de norme in care institutia proprietatii private sau individuale ocupa un loc central —
este [...] o forma de creatie a unor norme juridice particulare, adecvate sistemului
economic capitalist”[?],

Retinem si alte diviziuni generale ale dreptului atribuite lui Mircea Djuvara.

Astfel, reputatul autor distinge intr-o prima diviziune, intre dreptul intern — acele
norme juridice care se aplica numai statelor care le-au elaborat — si dreptul extern,
alcatuit din norme juridice care se refera la raporturile dintre state sau cetatenii unor
state.

De asemenea, exista un drept determinator — care determina ce trebuie sa faca
persoanele —si un drept sanctionator, cel care organizeaza sanctiunile®!,

in privinta dihotomiei drept public— drept privat, Djuvara apreciaza cd aceast3
impartire nu este tocmai conforma realitatii, deoarece interesul individului este nema-
surat de mare in toate normele privitoare la stat. Respectarea dreptului sub toate for-
mele sale intereseaza intreaga societate, caci intreaga societate nu ar putea exista
daca respectul dreptului nu ar exista. Pe de alta parte, cata vreme statul evita sa
intervina direct in relatiile patrimoniale ale oamenilor, exercitdnd mai mult un rol de
»paznic de noapte”, formula ulpiana (publicum jus est quod) este utilizabila.

Ulterior Tnsa, datorita evolutiei de ansamblu a societatii, statul intervine in rapor-
turile persoanelor si organizatiilor in scopul apararii intereselor generale ale societatii.
Ca urmare, se nasc o serie de norme si institutii care, dupa conceptia ulpiana, apartin
dreptului privat, dar, din punct de vedere al scopului urmarit, ele au un caracter
publict,

Mircea Djuvara arata, de asemenea, ca dreptul public domina tot mai mult dreptul
privat. Pe de alta parte, dreptul privat, la randul sau, exercita o influenta mare asupra
dreptului public. Dar, chiar in interiorul dreptului privat, influentele se resimt intre
diferite ramuri.

W Ipidem, p. 83.

[21 Py, MALAURIE, Antologia géndirii juridice, Ed. Humanitas, Bucuresti, 1997.
B M. DiuvARa, op. cit., vol. 1, p. 105.

1|, CRAIOVAN, op. cit., p. 208.
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Interdependentele dintre ramurile de drept public si cele de drept privat au deter-
minat — in opinia unor autori — atenuari ale diviziunii clasice drept public — drept privat.
n acest sens, Paul Roubier argumenteaza existenta unui drept mixt, impartit, la randul
sau, in drept mixt concret, numit dreptul profesiunilor, cuprinzand ansamblul de reguli
si institutii publice sau private grupate in functie de o profesie (dreptul comercial,
legislatie rurald, legislatie muncitoreascd) si drept mixt abstract, numit si drept
regulator care cuprinde dreptul penal, reguli de procedurad (penald, administrativa,
civild), dreptul tranzitoriu care rezulta din schimbarea legislatieil®.

Unele curente sau scoli juridice nu recunosc distinctia drept public — drept privat.
Spre exemplu, Scoala normativista (avandu-l ca reprezentat pe Hans Kelsen) aban-
doneaza categoriile de drept public si privat, inlocuindu-le cu ierarhia normelor.

n acelasi sens, Leon Duguit neag clasica distinctie. El subliniaza cresterea ponderii
aspectului public al dreptului. Se vorbeste astfel, despre o ,publicizare” a dreptului
considerandu-se ca totul devine drept public, ca toate legile intereseaza societatea mai
mult decat persoana luata individual, c3 totul este de domeniul dreptului publicl?l.

n acelasi timp, in doctrina se afirma c3 tendinta exageratd de publicizare a drep-
tului privat s-a manifestat si a fost sustinuta cel mai clar de juristul oficial al lui Hitler,
Carl Schmitt, care a pledat constant pentru inlocuirea conceptiei ,,normative” a drep-
tului liberal cu o conceptie de drept care considera ca scopul sau este ,formarea
ordinii concrete”B,

n evolutia sistemului de drept, o tendintd accentuat3 o reprezintd aparitia unor noi
ramuri de drept ,caracterizata printr-o anumita tehnicitate si neutralitate fata de
sistemul de drept in care se integreaza fara dificultate, ca discipline autonome, cum
sunt dreptul spatial, dreptul energiei nucleare etc.” (Yolanda Eminescu).

,Dreptul nou — remarca Farjat [n.a.] — este un drept concret, mobil si prezinta o
degradare sensibild a elementelor care alcituiau juridicul Tn sistemul clasic”!.

Aparitia unor noi ramuri de drept evidentiaza inca o data faptul ca sistemul drep-
tului este dependent de evolutia relatiilor sociale si subliniaza — daca mai era necesar —
caracterul dinamic al sistemului de drept. in mod just se apreciazd c3, ,pe fondul unor
profunde mutatii economice, sociale, culturale, se produce un fenomen de primenire a
continutului si a formei dreptului, caracterizat prin prefaceri in fizionomia institutiilor
sale clasice si prin aparitia unor directii noi de reglementare”Pl. Pe acest fond al
aparitiei unor ramuri noi ale stiintei dreptului, se simte nevoia redefinirii scopului, a
obiectului si a metodelor unor noi discipline, precum dreptul industrial, dreptul afa-
cerilor etc., discipline complexe ce reunesc studiul unor realitati juridice noi, dincolo de
impartirea clasica a dreptului in drept public si privat.

[ p, ROUBIER, Theorie generale du droit, Sirey, Paris, pp. 213-266.
121 G, RIpERT, Le declin du droit, Paris, 1949, pp. 37-66.

BIN. Popa, op. cit., p. 73.

4l G. FARIAT, Droit economique, PUF, Paris, 1971, p. 389.

BIN. Pora, op. cit., p. 74.
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6.3. Ramurile dreptului romanesc actual

Ramurile dreptului romanesc actual sunt circumscrise diviziunii traditionale a
dreptului pozitiv, in drept public si drept privat.

in dreptul nostru sunt cuprinse urméatoarele principale ramuri de drept: dreptul
constitutional, dreptul penal, dreptul administrativ, dreptul financiar, dreptul civil,
dreptul muncii, dreptul Uniunii Europene, dreptul international s.a.

Dreptul constitutional are ca obiect de studiu normele juridice ce reglementeaza
raporturile juridice ce iau nastere in procesul instaurarii, mentinerii si exercitarii puterii
de statlt,

Prin normele sale, dreptul constitutional consacra si ocroteste cele mai importante
valori economice, sociale si politice, fiind ramura principala a dreptului romanesc.

Dreptul constitutional este chemat sa reglementeze in privinta teritoriului unui
stat, structura sa, organizarea administrativ-teritoriala, relatiile privind cetatenia si
drepturile si indatoririle fundamentale ale cetatenilor romani.

Locul dreptului constitutional in sistemul de drept este relevat de faptul ca aceasta
ramurd a dreptului are importante functii ce privesc esenta, coerenta, realizarea si
finalitatea intregului sistem al dreptului.

Cele mai importante relatii sociale isi gasesc consacrarea juridica in constitutie,
legea fundamentald a statului, care ocupa primul loc in ierarhia actelor normative. Din
normele juridice constitutionale se desprind principiile dupa care celelalte ramuri de
drept isi organizeaza (reglementeaza) domeniile lor de activitate. De aici rezulta regula
conformitatii normelor din celelalte ramuri ale dreptului cu reglementarile de mare
generalitate cuprinse in constitutie.

Asistam, astfel, la un proces de ,constitutionalizare” a celorlalte ramuri de drept,
care rezultd nu numai din faptul ca principii si reguli specifice altor ramuri de drept
decat dreptul constitutional sunt prevazute de constitutie si beneficiaza astfel de
suprematia acesteia, dar si din dezvoltarea jurisdictiei constitutionale, prin efectul
careia anumite moduri de interpretare a unor reguli din legile specifice legislatiei
diferitelor ramuri de drept pun in valoare locul dreptului constitutional in sistemul de
dreptl?l. Sensul profund al acestui proces este afirmarea, in plenitudinea sa, a consti-
tutiei, ca fundament al sistemului juridic si politic, caracteristica definitorie a demo-
cratiei constitutionalel®!,

Strans legate de dreptul constitutional se gdsesc institutiile politice care, astfel,
completeaza denumirea actuald a ramurii de drept: Drept constitutional si institutii
politice. ,Institutiile politice” reunesc normele juridice ce reglementeaza infiintarea,
organizarea si functionarea organelor imputernicite sa exercite puterea (suveranitatea

[ M. BADESCU, Drept constitutional si institutii politice, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 4.
(21 M. CONSTANTINESCU, |. MURARU, Drept parlamentar, Ed. Gramar, Bucuresti, 1994, p. 30.
BB D, RoussteAu, Droit du contentieux constitutionnel, Ed. Montchrestien, Paris, 1992, p. 372.
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statului), institutii politice precum: parlamentul, guvernul, presedintele, autoritatea
judecatoreasca etc.

Dreptul penal, ca principal instrument in lupta de aparare a celor mai importante
valori sociale ce pot fi periclitate prin fapte de o periculozitate sociald deosebita, este
format din normele juridice care stabilesc ce fapte constituie infractiuni, conditiile
raspunderii penale, sanctiunile si alte masuri ce urmeaza a fi aplicate sau luate de catre
instantele judecatoresti fata de persoanele care au savarsit infractiuni, in scopul
apardrii celor mai importante valori sociale ale statului de drept®l.

Dreptul administrativ poate fi definit ca ramura dreptului public care reglemen-
teaza, concret sau cu valoare de principiu, relatiile sociale din sfera administratiei, pre-
cum si pe cele de natura conflictuala dintre autoritatile publice sau structurile private,
investite cu autoritate publicd, pe de o parte, si cei vatamati Tn dreptul lor prin actele
administrative ale acestor autorititi, pe de alt§ partel?.

Administratia publica are ca obiect realizarea valorilor politice care exprima inte-
resele generale ale societatii organizate in stat.

Normele dreptului administrativ sunt ghidate de o serie de principii ca: principiul
legalitatii administratiei publice, principiul ierarhiei in exercitarea competentei, prin-
cipiul revocabilitatii actelor administrative etc.

Dreptul financiar, ca ansamblu de norme juridice, reglementeaza relatiile de
constituire, repartizare si utilizare a fondurilor banesti ale statului si ale institutiilor
publice, destinate satisfacerii sarcinilor social-economice ale societatii.

Prin intermediul finantelor publice se asigura constituirea si utilizarea cu eficienta a
banului public pentru sporirea productiei de marfuri, dezvoltarea fortelor de produc-
tie, promovarea activitatii de cercetare stiintifica, dezvoltarea fnvatamantului, culturii
si ocrotirii sdnatatii, protectia sociald, protectia ecologici si altelel],

Dreptul civil, ca ramurda ce reglementeaza raporturile patrimoniale si nepatri-
moniale stabilite Tntre persoane fizice si persoane juridice aflate pe pozitii de egalitate
juridica, este chemat ca, prin normele sale, sa contribuie la ocrotirea valorilor sociale,
atat patrimoniale, cat si nepatrimoniale.

Principiile fundamentale ale dreptului civil sunt, printre altele: principiul egalitatii in
fata legii civile, principiul imbinarii intereselor personale, individuale cu cele obstesti
generale, principiul ocrotirii drepturilor subiective civile etc.

n doctrind se apreciaza ci dreptul civil constituie una din garantiile formarii unei
constiinte juridice corecte, prin sanctionarea abuzului de drept, comis in exercitarea
unui drept subiectiv civil,

1 C. BuLal, Drept penal. Partea generald, Bucuresti, 1987, p. 8.

21 A, lorGOVAN, Tratat de drept administrativ, Biblioteca juridicd NEMIRA, Bucuresti, 1996,
p. 128.

BID.D. SAGUNA, Drept financiar si fiscal, vol. 1, Bucuresti, 1992, p. 28.

14l GH. BELEIU, Drept civil romén, Ed. Sansa, Bucuresti, 1992, pp. 25-29.



TITLUL I. CONCEPTUL DREPTULUI 47

Dreptul muncii cuprinde normele juridice aplicabile relatiilor individuale si colective
ce se nasc Intre patroni si salariatii care muncesc sub autoritatea lor, cu ocazia prestarii
munciill. intr-o formulare mai concisa, dreptul muncii este dreptul contractului de
munca.

Principiile dreptului muncii privesc: neingradirea dreptului la munca si libertatea
muncii; negocierea conditiilor de munca; disciplina muncii; perfectionarea pregatirii
profesionale; dreptul la odihnd; dreptul la protectia muncii; dreptul la asociere in
sindicate; dreptul la greva etc.

Dreptul international poate fi definit ca totalitatea normelor juridice create de
state (si alte subiecte de drept international) pe baza acordului de vointa exprimat in
tratate si alte izvoare de drept — in vederea reglementdrii raporturilor dintre ele, nor-
me a cdror aducere la Tndeplinire este asigurata prin respectarea lor de bunavoie, iar in
caz de necesitate prin masuri de constrangere aplicate de catre state in mod individual
sau colectiv.

Adevdrate standarde ale conduitei internationale a statelor, principiile fundamen-
tale ale dreptului international determina continutul celorlalte principii si norme ale
intregului sistem al dreptului international, esenta si orientarea sa. Asemenea principii
sunt: principiul suveranitatii, principiul egalitatii in drepturi a popoarelor si al dreptului
de a dispune de ele insele, principiului neamestecului n treburile interne, principiul
nerecurgerii la forta si la amenintarea cu forta, principiul solutionarii pasnice a dife-
rendelor internationale, principiul respectarii cu buna-credinta a obligatiilor interna-
tionale (pacta sunt servanda) etc.

Sectiunea 7. Definitia dreptului

De-a lungul vremii, dreptului i s-au dat diferite definitii.

Este foarte greu, daca nu chiar imposibil sa cuprindem fintr-o analiza totalitatea
definitiilor date dreptului. Demersul (de a defini dreptul) pare cu atat mai dificil cu cat
ar trebui definit dreptul in toate acceptiunile sale: ca drept obiectiv (ansamblu regu-
lilor edictate in vederea promovarii anumitor comportamente); ca drept subiectiv
(posibilitatea individului de a cere altora respectarea drepturilor sale prin invocarea
unor reguli de drept obiectiv); ca drept natural (principii ale justului derivate din natu-
ra lucrurilor sau din ratiune); dreptul ca arta (recta ratio factilibium), arta de a legifera,
de a aplica legea etc.

Primele definitii date dreptului sunt atribuite — se pare — jurisconsultilor romani.

Celsus a definit dreptul prin referire la morala: jus est ars boni et aequi (dreptul
este stiinta a ceea ce este bun si echitabil)?.

'S, GHIMPU, A. TICLEA, Dreptul muncii, Ed. Sansa, Bucuresti, 1994, p. 6.
(2 CeLsus, Digesta (Digestele lui lustinian) 1.1.1.





